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Sġowo wstŋpne 

 

Raport jest diagnozņ sytuacji w handlu zagranicznym w Polsce  i Maġopolsce w 2013 

roku  (z uwzglŋdnieniem przekroju regionalnego w wybranych aspektach). 

Raport y na temat handlu zagranicznego przygotowywan e sņ w Urzŋdzie 

Marszaġkowskim Wojew·dztwa Maġopolskiego od 2007 roku (data wydania raportu) . 

Od 2011 roku systematyczne analizy dotyczņce wymiany miŋdzynarodowej prowadzi 

Maġopolskie Obserwatorium Gospodarki. WartoŢļ dodana raportu wynika z faktu, 

Ůe statystyka publiczna  prezentuje dane  z tego zakresu tylko na poziomie krajowym. 

Opracowanie preze ntuje wybrane zagadnienia  handlu zagrani cznego w Polsce, ze 

szczeg·lnym uwzglŋdnieniem Maġopolski (w raporcie zamiennie uŮywane sņ 

okreŢlenia: wojew·dztwo maġopolskie i Maġopolska). 

Dane statystyczne dotyczņce wymiany handlowej w Polsce i Maġopolsce 

pochod zņ z Izby Celnej w Warszawie.  
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Streszczenie  

 

WartoŢci  og·ġem: 

Polska:  eksport 153,3 mld euro; import 154,6 mld euro;  

saldo  handlu zagranicznego:  -1,3 mld euro . 

Maġopolska: eksport 7,5 mld euro; import 8,0 mld euro;  

saldo handlu zagranicznego: -0,5 mld eur o. 

 

Dynamika przyrostu:  

Polska : eksport 8,0%; import 1,8% . 

Maġopolska: eksport 4,9%; import 4,1% . 

NajwyŮsza dynamika eksportu : woj.  podkarp ackie  (20,8%) . 

NajwyŮsza dynamika importu : woj.  lubuskie  (17,8%) . 

 

Udziaġ w og·lnopolskim eksporcie: 

Maġopolska: 4,9% (6. miejsce w kraju) . 

NajwyŮszy udziaġ w og·lnopolskim eksporcie: 

woj. m azowieckie : 15,7 % 

Udziaġ w og·lnopolskim imporcie: 

Maġopolska: 5,2% (6 . miejsce w kraju)  

NajwyŮszy udziaġ w og·lnopolskim imporcie: 

woj. m azowieckie : 29 ,8% 

 

WartoŢļ eksportu per  capita : 

Polska:  4,0 tys.  euro.  

Maġopolska: 2,2 tys. euro (10 . miejsce w kraju ). 

Wojew·dztwo o najwyŮszej wartoŢci eksportu per capita : 

dolnoŢlņskie: 5,7 tys. euro . 

WartoŢļ importu per capita : 

Polska:  4,0 tys. euro . 

Maġopolska: 2,4 tys. euro ( 8. miejsce w kraju) . 

Wojew·dztwo o najwyŮszym wartoŢci eksportu per capita : 

mazowieckie : 8,7 tys . euro . 
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Liczba eksportujņcych przedsiŋbiorstw: 

Polska:  43  169 przedsiŋbiorstw. 

Maġopolska: 3 506 przedsiŋbiorstw. 

Liczba importujņcych przedsiŋbiorstw: 

Polska:  46  611 przedsiŋbiorstw. 

Maġopolska: 3 832 przedsiŋbiorstw. 

 

NajwaŮniejsza grupa eksportowanych towar·w: 

Polska : maszyny i urzņdzenia, sprzŋt elektryczny 
i elektrotechniczny (23,7% wartoŢci eksportu). 

Maġopolski: maszyny i urzņdzenia, sprzŋt elektryczny 
i elektro techniczny (25,7% wartoŢci eksportu). 

NajwaŮniejsza grupa importowanych towar·w: 

Polska:  maszyny i u rzņdzenia, sprzŋt elektryczny 
i elektrotechniczny (23,2% wartoŢci importu ). 

Maġopolska: metale nieszlachetne i wyroby z nich (19,3% 
wartoŢci importu ). 

 

Kierunki eksportu:  
 

Polska  

NajwyŮsza wartoŢļ: Niemcy 38,2 mld euro (25%  wartoŢci). 

NajwyŮszy wzrost eksportu: Niemcy  2,7 mld euro.  

NajwyŮszy spadek eksportu: Holandia 273 mln euro . 

Maġopolska 

NajwyŮsza wartoŢļ: Niemcy 1,8 mld euro (24,3% wartoŢci). 

NajwyŮszy wzrost eksportu:  Niemcy 130 mln  euro.  

NajwyŮszy spadek eksportu: Rosja 96 mln euro . 

 

Kierunki importu:  
 

Polska  

NajwyŮsza wartoŢļ: Niemcy 40,4 mld euro (26,2% wartoŢci). 

NajwyŮszy wzrost importu : Niemcy 0,9  mld euro.  

NajwyŮszy spadek importu : Rosja 2,5 m ld euro . 

Maġopolska 

NajwyŮsza wartoŢļ: Niemcy 1,8 mld euro (26,7% wartoŢci). 

NajwyŮszy wzrost importu : Niemcy 163 mln  euro.  

NajwyŮszy spadek eksportu: Sġowacja 65 mln euro. 
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Saldo handlu zagranicznego:  
 

Polska  

Najbardziej korzystne saldo:  Wielka Brytania  +5,7 mld euro . 

Najmniej korzystne saldo:  Rosja -10,6 mld euro . 

Maġopolska 

Najbardziej korzystne saldo:  Wielka Brytania +243 mln euro . 

Najmniej korzystne saldo:  Niemcy -309 mln euro . 

 

Analiza terytorialna dla woj ew·dztwa maġopolskiego: 

Powiat y  woj. maġopolskiego o najwyŮszej wartoŢci eksportu: 

Krak·w (powiat grodzki) 2,56 mld euro; krakowski 1,07 mld euro; 

wielicki 0,79 mld euro  

Powiaty  woj. maġopolskiego o najwyŮszej wartoŢci importu: 

Krak·w (powiat grodzki) 4,1 mld euro; wieli cki 0,83 mld euro; 
krakowsk i 0,73 mld euro . 
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1. Handel zagraniczny w Polsce i Maġopolsce 

W 2013 roku polski eksport osiņgnņġ wartoŢļ 153,3 mld euro. Wzrasta ona 

systematycznie od 2009 roku.  Podobny trend moŮna zauwaŮyļ w eksporcie 

z Maġopolski ð jego wartoŢļ w 2013 roku przekrocz yġa 7,5 mld euro. W obu 

wypadkach w ostatnich piŋciu lat ach  zaobserwowaļ moŮna trwaġy wzrostowy 

trend. Sytuacja ta  stanowi odwr·cenie zaġamania w handlu zagranicznym 

w 2008 roku spowodowanego spowolnieniem gospodarczym na Ţwiecie. 

Przeġom lat 2008/2009 byġ ostatnim okresem, kiedy wartoŢļ eksportu 

w Polsce i Maġopolsce byġa niŮsza w stosunku do roku poprzedniego. 

Podobny  trend moŮna zaobserwowaļ w impor cie. W 2013 roku jego wartoŢļ 

dla Polski wyniosġa 154,6 mld euro, a dla Maġopolski 8,0 mld euro. 

W przypadk u caġego kraju wartoŢļ roŢnie regularnie od 2009 roku. Podobnie 

jak w przypadku eksportu, w ostatnich piŋciu latach w imporcie wystŋpuje 

trend wzrostowy.  Natomiast  import  do Maġopolski w 2012 roku osiņgnņġ 

wartoŢļ o 0,1 mld euro niŮszņ w stosunku do roku poprzedniego.  

Rys. 1. WartoŢļ eksportu i importu w Polsce i Maġopolsce w latach 2008-2012 (w mld euro) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 

Trochŋ inaczej wyglņda dynamik a przyrostu dla obu s kġadowych 

miŋdzynarodowej wymiany handlowej (dynamika ġaŗcuchowa). Dynamika 

eksportu w Maġopolsce wykazuje tendencjŋ spadkowņ. Po bardzo dobrych 

latach 2010 i 2011, wskaŬnik dynamiki osiņgnņġ tylko 5,0% w 2012 roku. 
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WskaŬnik ten obniŮyġ siŋ jeszcze nieznacznie o 0,1 p.p. w kolejnym roku. Dla 

Polski  trend jest nieco inny. Po obniŮce dynamiki w 2012 roku, w kolejnym  

roku wzrosġa ona o 3,0 p.p. WyraŬna jest r·Ůnica w tendencjach importu 

miŋdzy Polskņ i Maġopolskņ. W 2012 roku wystņpiġ ujemny przyrost wartoŢci 

importu dla przedsiŋbiorstw z tego wojew·dztwa. Natomiast w 2013 roku 

wskaŬnik dynamiki wyni·sġ 4,1%. Z kolei podmioty gospodarcze w caġym 

kraju utrzymujņ dodatni przyrost importowanych do kraju towar·w i usġug 

niezmiennie od czterech lat.  

Rys. 2. Dynamika wartoŢci eksportu i importu ð Polska i Maġopolska lata 2011-2013 (w %) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 

W 2013 roku udziaġ wojew·dztwa maġopolskiego w miŋdzynarodowej 

wymianie handlowej  Polski  zmieniġ siŋ w stosunku do roku poprzedniego. 

WskaŬnik kontrybucji maġopolskiego eksportu i importu systematycznie r·sġ 

do 2012 roku. W tym roku odsetek tych wartoŢci w og·lnokrajowej wymianie 

handlowej zr·wnaġ siŋ na poziomie 5,1%. Natomiast w 2013 roku udziaġ 

wojew·dztwa maġopolskiego w polskim eksporcie obniŮyġ siŋ o 0,2 p.p. 

Analogiczna analiza wartoŢci importu wykazaġa wzrost o 0,1 p.p. 
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Rys.  3. Udziaġ Maġopolski w eksporcie i imporcie krajowym w latach 2009-2013 (w %) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 
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2. Eksport ð analiza regionalna  

2.1. WartoŢļ eksport u w  polskich wojew·dztwach  

W 2013 roku najwyŮszņ wartoŢļ eksportu osiņgnŋġy kolejno wojew·dztwa: 

mazowieckie, Ţlņskie, dolnoŢlņskie, wielkopolskie i pomorskie. Wszystkie 

wojew·dztwa w pierwszej piņtce pod wzglŋdem wartoŢci eksportu 

przekroczyġy poziom 10 mld euro. R·Ůnica miŋdzy pierwszym w rankingu 

wojew·dztwem mazowieckim a piņtym wojew·dztwem pomorskim wyniosġa 

12,9 mld euro . Maġopolska znalazġa siŋ na sz·stym miejscu z wartoŢciņ 

eksportu mniejsz ņ o 3,6 mld euro od znajdujņcego siŋ o jednņ pozycjŋ wyŮej 

wojew·dztwa pomorskiego. Znajdujņce siŋ na si·dmym miejscu wojew·dztwo 

ġ·dzkie osiņgnŋġo wartoŢļ o 2,2 mld euro niŮszņ. Za wojew·dztwem ġ·dzkim 

znajduje siŋ grupa region·w o wartoŢci eksportu zr·Ůnicowanej nie wiŋcej niŮ 

o 0,9 mld euro. WartoŢci nie przekraczajņce 2 mld euro eksportu og·ġem 

osiņgnŋġy wojew·dztwa podlaskie i Ţwiŋtokrzyskie. 

Rys. 4. Wart oŢļ eksportu polskich wojew·dztw w latach 2012-2013 (w mld euro) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 

Maġopolskŋ naleŮy oceniļ jako lidera wojew·dztw o Ţredniej sile eksportowej, 

o stabilnej od lat sz·stej pozycji w kraju. Trudno bŋdzie w nadchodzņcych 
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w pierwszej piņtce rankingu. Z kolei strata nastŋpnego w zestawieniu 

wojew·dztwa ġ·dzkiego bŋdzie takŮe trudna do zniwelowania. Ciekawym 

zjawiskiem jest rosnņcņ wartoŢļ eksportu, kt·rej nie moŮna zaklasyfikowaļ 

do Ůadnego z wojew·dztw. W 2013 roku osiņgnŋġa ona wartoŢļ 22,1 mld euro 

i jest wyŮsza o 2,2 mld euro w stosunku do roku poprzedniego.  

2.2. WskaŬnik kontrybucji wojew·dztw 

WskaŬnik kontrybucji region·w do og·lnopolskiej wartoŢci wywozu towar·w 

i usġug jest odzwierciedleniem procentowej wartoŢci siġy eksportowej 

wojew·dztw. KolejnoŢļ w tym rankingu jest oczywiŢcie identyczna jak 

w zestawieniu dotyczņcym bezwzglŋdnych wartoŢci. W pierwszej piņtce 

wojew·dztwa Ţlņskie i dolnoŢlņskie zmniejszyġy sw·j procentowy wkġad 

w eksport caġego kraju w stosunku do 2012 roku. W pierwszym prz ypadku 

wartoŢļ ta spadġa o 0,4 p.p., a w drugim o 0,9 p.p. Jak juŮ wspomniano, 

spadek kontrybucji dotknņġ takŮe wojew·dztwo maġopolskie. Natomiast sw·j 

wkġad zwiŋkszyġy wojew·dztwa: mazowieckie (0,1 p.p.), wielkopolskie 

(0,4 p.p.), pomorskie (0,5 p.p.) oraz podkarpackie (0,3 p.p.). W pozostaġych 

prz ypadkach nie zanotowano znaczņcych zmian (przekraczajņcych 0,1 p.p.). 

NaleŮy zaznaczyļ, Ůe rzeczywisty udziaġ wojew·dztw w krajowym eksporcie 

najprawdopodobniej jest wyŮszy ze wzglŋdu na wystŋpowanie eksportu 

nieprzypisywanego konkretnemu  regionowi 1. Dlatego roŢnie odsetek 

kontrybucji strumienia eksportu z kraju, niesklasyfikowanego w konkretnym 

regionie.  Procent ten zwiŋkszyġ siŋ z 14,0% do 14,4% na przeġomie lat 

2012/ 2013.  

                                                           
1
 Jest to wynikiem aktywnoŢci zagranicznej firm dziaġajņcych w Polsce na poziomie 

ponadregionalnym. PoniewaŮ nie moŮna ustaliļ, jaka czŋŢļ tego eksportu przypada firmom 

w danym wojew·dztwie, powiŋksza siŋ niepewnoŢļ co do faktycznego udziaġu wojew·dztwa 

w polskim handlu zagranicznym.  Uzasadnione jest zatem przypuszczenie, Ůe wartoŢļ 

eksportu w konkretnych regionach jest zaniŮona. 
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Rys.  5. Udziaġ wojew·dztw w generowaniu krajowego eksportu w latach 2012-2013 (w %) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie.  

2.3. Dynamika eksportu w wojew·dztwach 

šrednia dynamika przyrostu wartoŢci eksportu w Polsce wyniosġa 8,0% i jest 

o 3,0 p.p. wyŮsza od odnotowanej w 2012 roku. Korzystnie zaprezentowaġy 

siŋ wojew·dztwa podkarpackie i pomorskie . W pierwszym z nich dynami ka 

przyrostu do poprzedniego roku  przekroczyġa 20% ð w por·wnaniu do 
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jest wiŋksza w stosunku do poprzedniego  roku o 4,1 p.p. Dynamikŋ wyŮszņ 
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wartoŢciach bezwzglŋdnych. Tym bardziej na uwagŋ zasġuguje wynik 

wojew·dztw podkarpackiego, wielkopol skiego, a zwġaszcza pomorskiego.  

Rys.  6. Dynamika wartoŢci eksportu polskich wojew·dztw w latach 2012-2013 (w %) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 

2.4. WartoŢļ eksportu per capita  w wojew ·dztwach 

Przeciŋtna wartoŢļ eksportu per capita  dla caġego kraju wyniosġa ok. 4 tys. 

euro. Liderem w tym zestawieniu jest wojew·dztwo dolnoŢlņskie (5,7 tys. 

euro na mieszkaŗca). Wojew·dztwo mazowieckie znajduje siŋ dopiero na 

piņtym miejscu (4,5 tys. euro). Miŋdzy nimi znajdujņ siŋ wojew·dztwa: 

pomorskie, wielkopolskie i Ţlņskie. Pierwsza piņtka wojew·dztw przekroczyġa 

pr·g Ţredniej dla caġej kraju. Pozostaġe regiony odnotowaġy wartoŢci poniŮej 

tego poziomu. Maġopolska znalazġa siŋ na dziesiņtej pozycji z wartoŢciņ 

2,2 tys. euro na mieszkaŗca (wzrost ok. 100 euro w stosunku do 2012 roku). 

Tylko liderujņce wojew·dztwo dolnoŢlņskie i ostatnie wojew·dztwo lubelskie 

osiņgnŋġy takņ samņ wartoŢļ wskaŬnika jak w roku poprzednim. Natomiast 

wszystkie pozostaġe regiony mogņ pochwaliļ siŋ wzrostem w tym zakresie. 

NajwyŮszy przyrost eksportu na mieszkaŗca odnotowano w wojew·dztwie 

pomorskim (700 euro).  
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Rys. 7. WartoŢļ eksportu per capita  w polskich regionach w latach 2012 -2013 (w tys. euro) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 

2.5. Liczba eksporter·w w wojew·dztwach 

W 2013 roku w Polsce dziaġaġo ġņcznie 43 169 przedsiŋbiorstw zajmujņcych 

siŋ eksportem. W stosunku do 2012 roku przybyġo 2 119 takich firm (5% 

wiŋcej). Najwiŋcej takich podmiot·w znajduje siŋ w wojew·dztwie 

mazowieckim (8  882). Liczba eksportujņcych firm wzrosġa w kaŮdym 

z wojew·dztw. Na terenie drugiego w rankingu wojew·dztwa wielkopolskiego 

dziaġa niemal dwukrotnie mniej takich podmiot·w (4 597 ). Natomiast 

w wojew·dztwie maġopolskim dziaġa ich 3 506 (3 262 w 2012 roku). Ukġad 
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eksportem w poszczeg·lnych regionach. NaleŮy zauwaŮyļ, Ůe na czwartej 

pozycji znalazġo siŋ wojew·dztwo maġopolskie, a dopiero na sz·stej 

dolnoŢlņskie. Oznacza to, Ůe na Dolnym šlņsku na jednņ firmŋ przypada 

statystycznie duŮo wiŋksza wartoŢļ eksportu niŮ w innych regionach. 
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Rys.  8. Liczba firm eksportujņcych w wojew·dztwach w latach 2012-2013 . 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 
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3. Import ð analiza regionalna  

3.1. WartoŢļ importu w polskich wojew·dztwach 

W 2013 roku do  Polski sprowadzono towary i usġugi o ġņcznej wartoŢci 

154, 6 mld euro. Niemal 30% tej wartoŢci to import wygenerowany przez 

wojew·dztwo mazowieckie. Kolejne pod wzglŋdem wartoŢci importu  

wojew·dztwo wielkopolskie odnotowaġo przyw·z o 31,2 mld euro niŮszy od 

stoġecznego regionu. Wielkopolska i kolejne trzy regiony w rankingu (Ţlņskie, 

pomorskie i dolnoŢlņskie) tworzņ grupŋ o zbliŮonych wartoŢciach przywozu . 

Podobnie jak w wypadku eksportu, kaŮde z pierwszej piņtki wojew·dztw 

przekroczyġo w wartoŢci importu kwotŋ 10 mld euro. Maġopolska uplasowaġa 

siŋ na sz·stej pozycji zestawienia. Od poprzedzajņcego wojew·dztwa 

dolnoŢlņskiego dzieli jņ kwota 4,3 mld euro, a od kolejnego w zestawieniu 

wojew·dztwa ġ·dzkiego ð 1,4 mld euro. W pozostaġych wojew·dztwach 

wartoŢļ importu nie przekroczyġa 4 mld euro. Najmniejszņ wartoŢļ w tym 

rankingu odnotowaġo wojew·dztwo Ţwiŋtokrzyskie ð 1 mld euro.  

Rys.  9. WartoŢļ importu polskich wojew·dztw w latach 2012-13 (w mld euro) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie.  

Charakterystyczne dla zestawienia wojew·dztw wg wartoŢci importu jest 

bardzo wysoki wkġad wojew·dztwa mazowieckiego. W zestawieniu 
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dotyczņcym eksportu r·Ůnica miŋdzy pierwszym a drugim regionem byġa 

o wiele niŮsza. Podobnie jak przy eksporcie roŢnie takŮe wartoŢļ strumienia 

importu nieprzyporzņdkowanego do Ůadnego regionu. WartoŢļ ta jednak jest 

niŮsza, przyrost mniej znaczņcy (0,4 mld euro w stosunku do 2012 roku). 

3.2. WskaŬnik kontrybucji wojew·dztw 

Zestawienie  kontrybucji wojew·dztw (w procentach) do og·lnopolskiej 

wartoŢci importu potwierdza dominujņcņ rolŋ wojew·dztwa mazowieckiego, 

mimo niewielkiego spadku w stosunku do poprzedzajņcego roku (o 0,4 p.p.). 

W przypadku pozostaġych region·w nie ma wyraŬnych zmian. Wzrost 

kontrybu cji odnotowano w Wielkopols ce (druga w zestawieniu; o 0,3 p.p.)  

i na šlņsku (trzeci w zestawieniu ; o 0,2 p.p.). Z kolei spadek o 0,3 p.p. 

zanotowano w wojew·dztwach: dolnoŢlņskim i kujawsko-pomorskim.  

Rys. 10 . Udziaġ importu do polskich wojew·dztw w og·le przywozu w latach 2012-13 (w%) . 

 

ūr·dġo: opracowanie wġasne na podstawie danych z Izby Celnej w Warszawie. 

3.3. Dynamika importu  w wojew·dztwach 

Istotnņ kwestiņ jest takŮe dynamika przyrostu importu. šrednia dynamika 

przyrostu importu w skali caġego kraju wyniosġa 1,8%. Jest to rezultat 

o 0,8  p.p wyŮszy niŮ w 2012 roku . Na poziomie region·w to zjawisko jest o 

wiele bardziej zr·Ůnicowane niŮ w przypadku eksportu. šwietnie obrazuje to 
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