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WSTEP

Przedmiotem analizy jest dziatalnos¢ innowacyjna oraz badawczo-rozwojowa matopolskich
podmiotéow gospodarczych iinstytucji. Na wstepie warto odnie$¢ sie do pojecia samej inno-
wacji, ktéra bywa czesto interpretowana jako cigg dziatan, prowadzgcych do wytworzenia no-
wych lub ulepszonych produktéw, proceséw technologicznych lub systeméw organizacyjnych
oraz wprowadzenia ich na rynek. W spos6b nierozerwalny wigze sie ona z pojeciem nowosdi,

zmiany, modernizadji, reformy czy tez nowatorskiej idei.

Innowacyjnos¢ ma kluczowe znaczenie z punktu widzenia uzyskania przewagi konkurencyjnej
danego podmiotu i jest nierozerwalnie zwigzana z jego nieustannym procesem uczenia sie.

° Rycina 1.  Rodzaje innowacji

ORGANIZACYINE

PRODUKTOWE PROCESOWE

MARKETINGOWE

INNOWACJE TECHNOLOGICZNE

INNOWACJE NIETECHNOLOGICZNE

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: M. Gérka, Wybrane poglqdy na temat innowacji jako czynnika konkurencyjnosci podmiotéw
gospodarczych, [w:] Zarzqdzanie w sektorach prywatnym oraz publicznym, nr 68/2015, wyd. PWSZ Krosno, Krosno 2016, s. 31-38.

Przez dziatalnos¢ innowacyjna nalezy w zwigzku z tym rozumiec catoksztatt przedsiewziec
o charakterze zarébwno naukowym, technicznym, organizacyjnym, finansowym oraz komercyj-
nym, ktére majq prowadzi¢ w efekcie do rzeczywistego wdrozenia innowacji. Aby dane przed-
siebiorstwo mozna byto okreslic mianem innowacyjnego, musi ono przede wszystkim cha-
rakteryzowac sie systematycznym kreowaniem nowych rozwigzan, inwestowaniem znacznych
Srodkéw finansowych w prace badawczo-rozwojowe, jak réwniez dysponowaniem nowymi

rozwigzaniami z zakresu dziatalnosci produkcyjnej, czy tez ustugowej*.

1 J.Baruk, Innowacje jako czynnik sukcesu organizacji, [w:] ,Zarzadzanie i finanse” nr 4/2013, wyd. Uniwersytetu Gdan-
skiego, Gdansk 2013, s. 7-16.
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Dziatalnos¢ innowacyjna jest pojeciem szerokim i obejmuje swym zakresem takze dziatal-
no$¢ badawczo-rozwojowa (B+R). Ta ostatnia odznacza sie w szczegblnosci tym, iz nastepuje
wprowadzenie czy tez implikacja do gospodarki danej jednostki terytorialnej nowego badz
tez znacznie udoskonalonego produktu, ustugi czy procesu. Elementem nierozerwalnie zwia-
zanym z tego typu dziatalnoscig sg prace tworcze podejmowane w celu zwiekszania zasobow
wiedzy, jak rowniez znalezienia dla nich nowatorskich zastosowan. Wystepuje tutaj swoisty
element nowosci oraz eliminacja niepewnosci naukowej badz technicznej. Warto podkreslic,
iz tego typu dziatalnos¢ obejmuje trzy rodzaje badan, tj. badania podstawowe, przemystowe
irozwojowe. Do podmiotéw prowadzacych przedsiewziecia B+R zalicza sie natomiast w szcze-
gblnosci: jednostki naukowe i badawczo-rozwojowe, jednostki obstugi nauki, jednostki roz-

wojowe oraz szkoty wyzsze?.

Majac na uwadze aspekt zbadania dziatalnosci proinnowacyjnej matopolskich podmiotéw
gospodarczych i instytucji nie sposob nie odnies¢ sie do obowigzujacej obecnie Regionalnej
Strategii Innowacji Wojewo6dztwa Matopolskiego 2020 (RSI), ktéra okresla gtéwne priorytety
i kierunki rozwoju gospodarki regionu w perspektywie dtugookresowej, z naciskiem na harmo-
nijng i efektywna polityke kooperacji pomiedzy przedsigbiorstwami i instytutami badawczymi.

° Rycina 2.  Kluczowe dziedziny specjalizacji regionalnej zawarte w Regionalnej Strategii Innowacji
oo Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014—2020

NAUKI 0 ZYCIU

ENERGIA ZRUWNUWAZUNA

TEBHNULUGIE INFUHMACYJNE I KUMUNIKACYJNE

PRUDUKCJA METALI I WYRUBUW METAL[]WYCH

ELEKTRUTECHNIKA I PRZEMYSI: MASZYNOWY

Zrodto: opracowanie wtasne.

2 GUS, Dziatalnos¢ badawcza i rozwojowa (B+R), http://stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/wroc/ASSETS_Dzialalnosc _badawcza
_i_rozwojowa.pdf [dostep: 17.01.2018], 5. 19-21.
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Szczegblnie istotne znaczenie majq zdefiniowane i wskazane w niej tzw. obszary inteligentnej
specjalizacji, wyznaczajace okreslone kierunki rozwoju Matopolski w tym wzgledzie. Méwigc
bardziej precyzyjnie, wyznaczono na dany okres az siedem kluczowych dziedzin specjalizacji
regionalnej. Skupienie dziatan inwestycyjnych na konkretnych obszarach gospodarki regionu
przyczynia sie niewatpliwie do ich optymalizacji oraz efektywniejszego wykorzystania do-
stepnych zasobow.

Precyzujac wytypowane specjalizacje, nalezy podkresli¢, iz nauki o zyciu obejmujg obszary
interdyscyplinarne lezace na pograniczu nauk medycznych, biologicznych i biochemicznych.
Energia zrownowazona dotyczy zagadnien rozwoju energetyki oraz wykorzystania energii
w sposdb zaspokajajacy potrzeby obecnego pokolenia bez umniejszania szans przysztych ge-
neracji na ich zaspokojenie. Technologie informacyjne i komunikacyjne skupiaja sie na dzia-
taniach z zakresu produkgji i wykorzystania urzadzen telekomunikacyjnych i informatycznych
oraz ustug im towarzyszacych, jak réwniez kwestii gromadzenia, przetwarzania i udostepniania
informacji w formie elektronicznej, z wykorzystaniem technik cyfrowych i narzedzi komunika-
cji elektronicznej. Chemia obejmuje w szczegdlnosci programy zmierzajgce do implementacji
nowych zwigzkow, materiatow i technologii chemicznych, w tym rozwigzan z dziedziny inzy-
nierii chemicznej, w obszarach zwigzanych m.in. z ochrong zdrowia, rolnictwem, przemystem
rolno-spozywczym, chemia biologiczng i srodowiskowa, energetyka, surowcami naturalnymi
itp. Produkcja metali i wyrobow metalowych dotyczy w szczegblnosci rozwoju wyrobow
metalowych na potrzeby elektryki i energetyki oraz uwzglednia badania z zakresu inzynierii
materiatowej. Elektrotechnika i przemyst maszynowy obejmuje produkcje i rozwoj wyrobow
elektronicznych, optycznych, urzadzen elektrycznych i mechanicznych, jak rowniez produkcje
pojazdéw samochodowych i pozostatego sprzetu transportowego. Ostatnia z siedmiu dzie-
dzin, czyli przemysty kreatywne i czasu wolnego skupiaja sie w szczegdlnosci na produkgji,
wytwarzaniu, wystawiennictwu i sprzedazy dobr chronionych prawami autorskimi, dziatalno-
$ci kulturalnej oraz branzy turystycznej®.

3 Program Strategiczny Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego 2014-2020, Zatgcznik nr 1 do
Uchwaty nr 995/16 Zarzgdu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 30 czerwca 2016 r., s. 46-50.
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Majac na uwadze stricte aspekt wtasnosci intelektualnej, nierozerwalnie zwigzany z dziatalno-
Scig innowacyjna, nalezy podkresli¢, iz jest ona zbiorem swoistych elementéw, stanowigcych
rezultat pewnego procesu czy tez mechanizmu intelektualnego. Do najbardziej znanych jej
form zalicza sie wynalazki, wzory uzytkowe, wzory przemystowe, znaki towarowe oraz udzie-
lane na nie patenty, licencje, prawa ochronne. Istotnym elementem w kontekscie wtasnosci
intelektualnej jest posiadane przez dany podmiot know-how, a wiec pewnych poufnych
informacji bedacych elementem tzw. wiedzy cichej (ang. tacit knowledge) i odnoszacych sie
zazwyczaj do aspektow technicznych, technologicznych, organizacyjnych, produkcyjnych czy
tez gospodarczych.

Tego typu wtasnosc¢ stanowi warto$¢ w kontekscie prowadzonej przez réznego rodzaju podmio-
ty (zarébwno prywatne, jak i publiczne) dziatalnosci gospodarczej, stanowigc czes¢ jej dorobku
o charakterze niematerialnym. Wartosc¢ ta stanowi jednoczesnie wazny element posiadanego
przez dane przedsiebiorstwa i instytucje szeroko rozumianego kapitatu intelektualnego oraz
moze przektadac sie, zwtaszcza w perspektywie dtugookresowej, na osiggane przez nie wyniki
finansowe. Dorobek z zakresu wtasnosci intelektualnej wymaga specyficznej ochrony, w tym
prawnej i pewnego rodzaju efektywnych zabezpieczen uniemozliwiajacych postuzenie sie czy
tez wykorzystanie ich przez inne osoby i podmioty.

Z tego typu ochrony prawnej korzysta¢ moga w petni zaréwno osoby prawne, jak i osoby fi-
zyczne. Kluczowym celem jest zagwarantowanie uprawnionemu do tego podmiotowi indywi-
dualnemu badz tez instytucjonalnemu wytgcznosci na osigganie szeroko rozumianych korzysdi,
w tym korzysci o charakterze materialnym, majac na uwadze dany przedmiot ochrony (np. nowe
rozwigzanie technologiczne, innowacyjne oprogramowanie itp.). Ponadto tak rozumiana ochro-
na ma zapewnic¢ pierwotnemu twoércy okreslonej koncepcji czy tez idei prawa do identyfikacji
go w kategoriach jedynego, prawowitego jej autora*.

4 A Stowik, Zarzgdzanie wtasnosciq intelektualng i innowacyjnos¢ projektow badawczo-rozwojowych w polskich przedsie-
biorstwach [w:] . Zarzadzanie w sektorach prywatnym oraz publicznym”, nr 70/2016, wyd. PWSZ Krosno, Krosno 2016,
s.293-308.
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Jesli chodzi o sam proces ochrony prawnej wykorzystywane sa w tym kontekécie zapisy m.in.
takich aktéw prawnych jak: ustawa w zakresie prawa wtasnosci artystycznej, naukowej i lite-
rackiej, ustawa w zakresie prawa wtasnosci przemystowej, ustawa o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych, ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji itp. Wprowadzanie w zycie
zasad oraz sciste przestrzeganie praw ujetych w danych ustawach umozliwia przede wszystkim
pozyskanie statusu jedynego, wtasciwego autora okreslonej idei, uzyskanie nienaruszalnosci
tredci i formy danego pomystu, petnej swobody udostepniania i dzielenia sie dang trescia,
a takze kontrole i nadzér nad korzystaniem z danej koncepdji.

Biorac pod uwage dziatalnos¢ innowacyjng okreslonych podmiotéw, nalezy podkresli¢, iz prze-
strzeganie czy tez egzekwowanie owych zapiséw prawnych zapewnia wtasciwe poszanowanie
zaréwno okreslonego pomystodawcy, jak i jego przedsiewziecia, a ponadto przyczyniac sie
moze do bardziej efektywnego wykorzystania oraz wiekszej motywacji i inicjatywy w tym
wzgledzie na przysztosc.

[ ]
° Rycina 3.  Gtéwne przedmioty podlegajgce ochronie wiasnosci intelektualnej

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: G. Michniewicz, Ochrona wtasnosci intelektualnej, wyd. C. H. Beck, Warszawa 2010, s. 2-23.
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Jesli chodzi o definicje patentu, w najbardziej ogblnym ujeciu stanowi on swoiste prawo do
wytacznego stosowania i wykorzystywania danego wynalazku przez okreslonego autora za-
réowno w sensie zawodowym, jak i zarobkowym. Warto podkresli¢ przy tym, iz krajowa ustawa
z zakresu prawa wtasnosci przemystowej® (podobnie jak w przypadku innych ustaw o charak-
terze miedzynarodowym dotyczacych poszczegélnych dziedzin wtasnosci przemystowej) nie
definiuje samego pojecia wynalazku. Ogranicza sie jedynie do precyzyjnego wskazania typéw
czy tez rodzajow wynalazkéw, na ktére moze by¢ naktadana ochrona w postaci patentéw.
W mysl przytoczonej powyzej ustawy wynika, iz ochrona prawna w formie patentéw udzie-
lana moze byc tylko i wytgcznie na wynalazki cechujace sie odpowiednim stopniem nowosdi,
wynalazczosci oraz mozliwosci przemystowego ich zastosowania, bez wzgledu na dziedzine
techniki. W Swietle tego nasuwa sie wniosek, iz jedynie wynalazki stanowigce rozwigzanie
o charakterze technicznym mogga podlegac opatentowaniu.

Majac z kolei na uwadze syntetyczne zdefiniowane pojecia wzoru uzytkowego, nalezy podkre-
sli¢, iz wg wspomnianej juz wyzej ustawy zwigzanej z prawem wtasnosci przemystowej stanowi
on nowe i uzyteczne rozwigzanie o charakterze technicznym, ktére dotyczy w szczegélnosci
ksztattu budowy, badz tez zestawienia przedmiotu o trwatej postaci.

Do zbioru wynalazkéw, jak i wzoréw uzytkowych nie zalicza sie wedle prawa takich kwestii
jak: odkrycia, teorie naukowe oraz metody matematyczne, wytwory o charakterze wytacznie
estetycznym, plany, zasady oraz metody dotyczace dziatalnosci umystowej badz tez gospo-
darczej oraz gry, wytwory, ktérych niemozliwos¢ wykorzystania moze by¢ wykazana w Swietle
powszechnie przyjetych i uznanych zasad nauki, wytworéw lub sposobow, ktérych mozliwosc
wykorzystania nie moze by¢ wykazana, badz tez wykorzystanie nie przyniesie rezultatu spo-
dziewanego przez zgtaszajacego w Swietle przyjetych i uznanych zasad nauki, programy do
maszyn cyfrowych, jak réwniez przedstawienie informacji®.

Do innych form wtasnosci intelektualnej, stanowigcych niejako przedmioty pokrewne w sto-
sunku do wynalazkow oraz wzoréw uzytkowych nalezy np. znak towarowy, za ktory uwaza sie
kazde oznakowanie graficzne badzZ tez oznakowanie dajace wyrazi¢ sie w formie graficznej,
bedace wytworem danego przedsiebiorstwa i jednoczesnie dajace sie w jasny i widoczny spo-
sob odréznic¢ od wytwordw innych przedsiebiorstw, majac na uwadze obrdt towarowy.

Jesli chodzi o wzory przemystowe to opracowanie ich jest uwazane za pewien mechanizm
integrujacy rézne dziedziny nauki, tj. ekonomii, socjologii, ekologii, a takze szeroko rozumianej
sztuki oraz mody. Gtdwna cecha owego procesu powinna byc¢ jak najdalej idgca innowacyj-
nos¢, zwigzana z poszukiwaniem nowych, unikatowych rozwigzan.

5 Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnosci przemystowej (Dz.U. z 2001 r. nr 49, poz. 508).
6 Ibidem.
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Kolejng forma jest topografia uktadéw scalonych i stanowi ona nowatorskie rozwigzanie z za-
kresu przestrzennego oraz wyrazonego w dowolny sposob rozplanowania okreslonych ele-
mentow, z ktérych co najmniej jeden ma charakter aktywny, a ponadto wszystkich, badz tez
przynajmniej czesci potaczen danego uktadu.

= Tabela1. Prawa wytgczne udzielane przez Urzad Patentowy RP

Przedmiot wiasnosci przemystowej ::za;ouv:zy;zc;::e:tti:‘i:;a;; Maksymalny okres ochrony

wynalazek patent do 20 lat

wzor uzytkowy prawo ochronne do 10 lat

wzdr przemystowy prawo z rejestracji do 25 lat

znak towarowy prawo ochronne 10latz mOZ|iWOéCia, prgeq+u2ahia
na dalsze okresy dziesiecioletnie

oznaczenie geograficzne prawo z rejestracji ochrona bezterminowa

topografie uktadéw scalonych prawo z rejestracji do 10 lat

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Raport roczny 2016 Urzedu Patentowego RP, s. 10.

Pod pojeciem nazwy handlowej kryje sie pewnego rodzaju nazwa, ktéra zawiera zardbwno
skrot odnoszacy sie do danego podmiotu gospodarczego, jak i zakres wykonywanej przez nie-

go dziatalnosci.

Kolejne zagadnienie zwigzane Scisle z aspektem wtasnosci intelektualnej to tzw. projekty racjo-
nalizatorskie ujmowane w kontekscie zmiany badz tez usprawnienia okresSlonego procesu wy-
twarzania. Zmiana ta prowadzi przy tym z reguty do wspomagania proceséw innowacyjnych,
a co wiecej stanowi¢ moze istotne zrédto postepu technologicznego oraz szeroko rozumianej

ekonomicznej wartosci dodanej’.

Jesli chodzi o formy wtasnosci intelektualnej, bedace przedmiotem prawa autorskiego to
zalicza sie do nich kazdy przejaw dziatalnosci o charakterze twdrczym majacy wytacznie indy-
widualny charakter, a ponadto ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, prze-
znaczenia czy tez sposobu wyrazenia. Do owych przedmiotéw zaliczy¢ mozna zatem szeroki
zakres utworéw wyrazonych zarébwno muzycznie, audiowizualnie, plastycznie, fotograficznie
itp. Co istotne, do tego typu form, powigzanych $cisle z prawem autorskim, zalicza sie w tym

7 T.Sieniow, W. Wtodarczyk, Wtasnosc intelektualna w spoteczeristwie informacyjnym, wyd. Urzad Patentowy RP i Instytut
na rzecz Panstwa Prawa, Warszawa 2009, s. 13-21.
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przypadku réwniez szeroko rozumiane zbiory oraz bazy danych. Te ostatnie w kontekscie wta-
snosci intelektualnej definiuje sie jako swoisty zbiér niezaleznych danych badz tez innego
typu materiatow oraz elementdéw zgromadzonych oraz uporzadkowanych przy pomocy okre-
Slonej systematyki oraz metod, ktére mogg by¢ dostepne w sposéb indywidualny?.

O ostatecznym sukcesie i efektywnosci okreslonej innowacji, oprécz nowatorskiego i trafio-
nego pomystu, Swiadczy¢ moze odpowiedni rynek zbytu, docelowa grupa odbiorcéw oraz
aspekty cenowe i finansowe. W kontekscie wdrazania innowacyjnego produktu badz tez
ustugi podmioty gospodarcze oraz innego rodzaju instytucje powinny opracowywac zatem
w tym kontek$cie odpowiednig strategie, w tym strategie handlowg, co powinno sie przyczy-
ni¢ w dtuzszej perspektywie do generowania znacznych srodkéw finansowych. Sama ochrona
poszczegblnych elementéw sktadowych wtasnosci intelektualnej danego przedsiebiorstwa
stanowi jednak kluczowga kwestie w kontekscie poprawnosci wprowadzania innowacyjnego
produktu badz ustugi na rynek, stanowigc najlepsza forme zabezpieczenia przed nieuprawnio-
nym postugiwaniem sie nimi i ich uzytkowaniem przez inne podmioty.

Niniejsza analiza zostata opracowana na podstawie danych zastanych pozyskanych z Urzedu
Patentowego RP (UP RP) oraz Gtéwnego Urzedu Statystycznego (GUS). W celu bardziej szcze-
gotowego i efektywnego zobrazowania stanu i struktury dziatalnosci wynalazczej i innowacyj-
nej na terenie regionu matopolskiego wykorzystano tzw. metodyke klasyfikacji gospodarczej
w podziale na 35 technologii, opracowang przez dr. Ulricha Schmocha. Stanowi ona jedna
z najczesciej stosowanych klasyfikacji ze wzgledu na to, iz w spos6b czytelny i przejrzysty ob-
razuje kategorie branzowe gospodarki, a ponadto wykazuje sie porownywalnoscig wzgledem
zaréwno swoistych koncepcji, jak i wynikéw instytucji miedzynarodowych, w tym Swiatowej
Organizacji Wtasnosci Intelektualnej (WIPO).

Warto w tym miejscu wspomniec rowniez o innej koncepdji, ktdrej twdrca jest ekspercki zespét
Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego (PTE). Jej istota jest precyzyjny pomiar aktywnosci pa-
tentowe]j poszczeg6lnych gatezi czy tez dziedzin gospodarki, przy wykorzystaniu tzw. tablic
konkordancyjnych. Istotnym minusem owej metody, na ktory wskazuje Urzad Patentowy RP,
jest fakt, iz zaproponowany w ramach niej podziat klasyfikacji ma o wiele bardziej szczegdtowa

i skomplikowana strukture.

8 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2006 r. nr 90, poz. 631 z pdzn. zm.).
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° Rycina 4. Klasyfikacja gospodarcza w podziale na 35 technologii opracowana przez dr. Ulricha
L Schmocha

0BSZARY KATEGORIE

Maszyny elektryczne, aparatura, energia
Technologia audiowizualna
Telekomunikacja

Komunikacja cyfrowa

Podstawowe procesy komunikacyjne
Technologia komputerowa

Cyfrowe metody zarzadzania
Potprzewodniki

| ELEKTROTECHNIKA

O NN =

9. Optyka

10. Pomiary

Il PRZYRZADY 11. Analiza materiatéw biologicznych
: 12. Kontrola

13. Technologia medyczna

14. Chemia organiczna

15. Biotechnologia

16. Farmaceutyki

17. Chemia makromolekularna, polimery
18. Chemia zywnosci

19. Podstawowe materiaty chemiczne
20. Materiaty, metalurgia

21. Technologia powierzchni, powtoki
22. Mikrostruktura i nanotechnologia
23. Inzynieria chemiczna

24. Technologia ochrony srodowiska

: 25. Obstuga

Cb IV MECHANIKA 26. Narzedzia mechaniczne

: 27. Silniki, pompy, turbiny
28. Maszyny widkiennicze i papiernicze
29. Pozostate maszyny specjalistyczne
30. Procesy i urzadzenia termiczne
31. Elementy mechaniczne
32. Transport

~ 33. Meble, gry
34. Pozostate dobra konsumpcyjne

35. Inzynieria ladowa

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: U. Schmoch, Concept of a Technology Classification for Country Comparisons,
Final Report to the World Intellectual Property Organisation (WIPO), Fraunhofer Institute for Systems and Innovation Research,
Karlsruhe, Germany 2008, http://www.wipo.int/edocs/mdocs/classifications/en/ipc_ce_41/ipc_ce_41_5-annex1.pdf [dostep: 18.01.2018].
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Do najbardziej klasycznych form wtasnosci intelektualnej nalezg wynalazki oraz wzory uzyt-
kowe i stanowig one specyficzne przedmioty ochrony, na ktére udzielane sg przez UP RP spe-
cjalne prawa wytaczne. W przypadku pierwszej z kategorii, a mianowicie wynalazkow, UP RP
udziela patentdw, natomiast dla wzordéw uzytkowych przyznawane s3 prawa ochronne.

Analiza obejmuje okres 2010-2016 i w tym czasie zostato zgtoszonych tacznie 2 988 wynalaz-
kow oraz 769 wzorow uzytkowych w wojewddztwie matopolskim. Wartosci te stanowia przy
tym odpowiednio 10,1% wynalazkéw oraz 11,2% wzoréw uzytkowych zgtoszonych w danym
okresie w skali kraju. Zaréwno w zakresie liczby zgtoszonych wynalazkéw Matopolska lokuje
sie na wysokiej 3. pozycji zaraz po wojewddztwie mazowieckim (6 384 zgtoszen) i slaskim
(3 904 zgtoszen), jak i pod wzgledem zgtoszonych wzoréw uzytkowych, po wojewddztwie 13-
skim (1 255 zgtoszen) oraz mazowieckim (1 096 zgtoszen).

W badanym okresie w skali wojew6dztwa liczba zgtoszonych wynalazkéw przekroczyta niemal
4-krotnie liczbe zgtoszonych wzoréw uzytkowych, natomiast w skali kraju — az 4,4-krotnie.
W tym kontekscie zarysowuje sie ponadto znaczne zréznicowanie jesli chodzi o poszczegblne
wojewddztwa, tj. od 2,1 w wojewddztwie warminsko-mazurskim do 6,2 w wojewddztwie dol-
noslaskim.

W okresie 2010-2016 mozna zauwazy¢ pozytywny i rosnacy trend liczby zgtaszanych zaréw-
no wynalazkéw, jak i wzoréw uzytkowych. Dotyczy to przy tym nie tylko wojewodztwa mato-
polskiego, ale tez catego kraju. Niewielki spadek odnotowano w Matopolsce jedynie w 2014 .
oraz 2016 r. Jesli chodzi 0 2016 r., fakt ten moze by¢ spowodowany tym, ze wedle przepiséw
prawa dane zwigzane z dziatalnoscig Urzedu Patentowego RP moga by¢ klasyfikowane w ter-
minie nawet do 18 miesiecy, a zatem klasyfikacja dla 2016 r. nie zostata jeszcze zamknieta
i moze jeszcze ulec zmianie in plus.
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S /' Wykres 1. Wynalazki i wzory uzytkowe zgtoszone w wojewodztwie matopolskim w latach
< 2010—-2016, wraz z liniowym trendem zmian dla Matopolski
eltle wynalazki
i @ wzory uzytkowe
400
300 —
200 —
b I r r r B
, 1 .
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

Z racji tego, iz liczby bezwzgledne stanowia z reguty pewien zbi6ér danych méwigcy w sposéb
niepetny o faktycznych mozliwosciach danego regionu pod wzgledem dziatalnosci wyna-
lazczej, warto odnies¢ sie do przelicznika stosowanego dla celow statystycznych przez GUS,
a mianowicie wskaznika obrazujgcego wystepowanie danego zjawiska na 1 mln mieszkancéw
danej jednostki terytorialnej.

Mapa 1. Zgtoszone wynalazki i wzory uzytkowe na T mln mieszkaricéw w poréwnaniu
do $redniej krajowej oraz struktura ilosciowa wynalazkéw i wzoréw uzytkowych
w latach 2010-2016
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS.
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W okresie 2010-2016 liczba zgtoszonych wynalazkéw w przeliczeniu na 1 mln mieszkancow
dla Matopolski wyniosta 879, natomiast liczba zgtoszonych wzoréw uzytkowych —226. W ska-
li catego kraju wartosci te wyniosty natomiast odpowiednio 780 oraz 178, a wiec mniej, co
Swiadczy o wysokim potencjale wojew6dztwa matopolskiego. W poréwnaniu z pozostatymi
wojewddztwami Matopolska uplasowata sie pod tym wzgledem odpowiednio na 3. miejscu
w przypadku wynalazkoéw, lokujac sie zaraz po regionie mazowieckim i dolnoslaskim oraz na
2. miejscu w przypadku wzoréw uzytkowych, za wojew6dztwem Slaskim.

Istotnym wskaznikiem obrazujgcym stan dziatalnosci wynalazczej w przekroju terytorialnym
jest takze liczba zgtoszonych wynalazkow i wzoréw uzytkowych w przeliczeniu na 100 tys.
podmiotéw gospodarki narodowej. Pod wzgledem zgtaszanych wynalazkéw, Matopolska zaj-
muje 4. pozycje na tle pozostatych wojewddztw, plasujac sie za wojewddztwami: mazowiec-
kim, t6dzkim i slgskim. Analogiczng pozycje wojewddztwo matopolskie zajmuje w skali kraju
pod wzgledem liczby zgtoszonych wzoréw uzytkowych.

S /' Wykres 2. Zgtoszone wynalazki i wzory uzytkowe na 100 tys. podmiotéw gospodarki narodowe;
‘ w przekroju na poszczegdlne wojewddztwa w latach 2010-2016
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS.
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Pod wzgledem zbadania dorobku poszczeg6lnych wojewddztw z zakresu generowania no-
wych, innowacyjnych rozwigzan istotnym elementem jest réwniez aspekt oceny potencjatu
badawczo-rozwojowego regionu ogétem. W tym celu kwestia fundamentalng wydaje sie ana-
liza zaréwno liczby zatrudnionych w sektorze badawczo-rozwojowym, jak i naktadéw finanso-
wych ponoszonych na wykonywang przez niego dziatalnosc.

Ze strony zarbwno sektora publicznego, jak i sektora prywatnego wewnetrzne naktady finan-
sowe w regionie matopolskim na szeroko rozumiang dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg wy-
niosty tacznie az 9,6 mld zt w latach 2010-2015. W skali kraju wartos¢ ta wyniosta natomiast
85,0 mld zt, zatem wktad Matopolski to 11,3%.

Srednie naktady tego typu w przypadku wojew6dztwa matopolskiego w przeliczeniu na jeden
zgtoszony wynalazek badz tez wzor uzytkowy wyniosty w podanym okresie 2,6 mln zt, co sta-
nowi wartos¢ wyzszg w poréwnaniu do analogicznej wartosci w skali kraju (2,2 mln zt).

/N /' Wykres 3.  Nakfady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa w przeliczeniu na 1 zgtoszony
: wynalazek i wzor uzytkowy w latach 2010-2015 wg wojewddztw (w min zt)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS.
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Ciekawym wskaznikiem jest rowniez liczba zatrudnionych os6b w podmiotach ze sfery B+R
w przeliczeniu na t3czng liczbe zgtoszonych wynalazkéw oraz wzoréw uzytkowych. Warto do-
da¢, iz informacje o tego typu zatrudnieniu obejmuja pracownikéw zwigzanych z dziatalnoscia
B+R, poswiecajacych na te czynnos¢ co najmniej 10% nominalnego czasu pracy. Wartos¢
owego wskaznika zaréwno dla wojewodztwa matopolskiego, jak i kraju obliczono jako $rednia
ze wskaznikow czgstkowych dla poszczegélnych lat analizowanego okresu, tj. lat 2010-2015.

Srednia liczba zatrudnionych w sektorze badawczo-rozwojowym w przeliczeniu na jeden
wynalazek bgdz tez wzér uzytkowy zgtoszony na terenie Matopolski wyniosta 34,9, co sta-
nowito warto$¢ wyzszg w poréwnaniu do skali kraju, gdzie wskaznik ten wyniést 28,1. Jesli
chodzi o stricte pracownikéw o charakterze naukowo-badawczym wskazniki te wyniosty od-
powiednio 29,8 dla Matopolski oraz 22,6 dla catego kraju.

A /. Wykres 4. Liczba zatrudnionych w jednostkach badawczo-rozwojowych oraz pracownikéw
‘ naukowo-badawczych na 1 zgtoszony wynalazek w latach 2010—-2015
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS.

Analizujac zgtoszenia poszczegbdlnych form wtasnosci intelektualnej dokonane z terenu
wojewddztwa matopolskiego warto przyjrzec¢ sie klasyfikacji podmiotéw zgtaszajacych wg
form wtasnosci. W przypadku liczby zgtoszonych wynalazkéw, jedynie nieznaczng przewage
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w podanym okresie odnotowat w tym wzgledzie sektor publiczny, na ktéry przypadto 56,1%
wszystkich zgtaszanych wynalazkéw. Zatem sektor prywatny wygenerowat 43,9% zgtoszen, co
$wiadczy niewatpliwie o duzym zaangazowaniu przedsiebiorcéw w dziatalnos¢ badawczo-roz-
wojowg, jak rowniez o projektowaniu, kreowaniu i generowaniu przez nich nowych, innowacyj-
nych rozwigzan®. Warto podkresli¢ fakt, iz z roku na rok, poczawszy od 2010 r., udziat sektora
prywatnego sukcesywnie wzrasta. W ramach sektora publicznego zdecydowanie najwieksza
aktywnoscia w tym wzgledzie wykazuja sie podmioty bedace wtasnoscig panstwowych os6b
prawnych, natomiast w przypadku form wtasnosci z sektora prywatnego — podmioty beda-
ce wtasnoscig krajowych oséb fizycznych®. Jesli chodzi o udziat podmiotéw gospodarczych
charakteryzujgcych sie brakiem wyraznej przewagi sektorowej warto zaznaczy¢, iz ich udziat
w liczbie zgtaszanych wynalazkow jest znikomy.

W przypadku zgtaszanych przez przedstawicieli poszczeg6lnych form wtasnosci wzoréw uzyt-
kowych sytuacja przedstawia sie natomiast w podanym okresie zupetnie odwrotnie. Wyraznie
widoczng dominacjg odznacza sie w okresie 2010-2016 sektor prywatny ze wskaznikiem
rownym ponad 87,9%, natomiast w przypadku sektora publicznego udziat ten wynosi nieco
ponad 12,1%. Jesli chodzi o szczegbtowe formy wtasnosci sytuacja przedstawia sie identycz-
nie jak w przypadku zgtaszanych wynalazkéw, a mianowicie wyraznie widoczng przewage ze
strony sektora publicznego uzyskuja jednostki nalezace do panstwowych oséb prawnych, a ze
strony sektora prywatnego jednostki nalezace do krajowych oséb fizycznych.

/'\/ Wykres 5. Wynalazki i wzory uzytkowe zgtaszane w okresie 2010—2016 wg poszczegdlnych
form wiasnosci z terenu wojewddztwa matopolskiego (W %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

9  Wynalazki zgtaszane z terenu Matopolski przez podmioty bez wyraznej przewagi sektorowej stanowity zaledwie
0,04% ogotu (zaledwie 1 tego typu przypadek w 2015 r.).

10 Wedtug aktualnie obowigzujacej Klasyfikacji form wtasnosci, w ramach sektora publicznego wyréznia sie takie podsta-
wowe formy wtasnosci, jak: wtasnos¢ Skarbu Panstwa, wtasnos¢ panstwowych 0séb prawnych oraz wtasnos¢ samo-
rzadowa, natomiast w ramach sektora prywatnego: wtasnos¢ krajowych oséb fizycznych, wtasnos¢ prywatna krajowa
pozostata oraz wtasnos$¢ os6b zagranicznych.
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Istotnym aspektem jest rowniez rodzaj podmiotéw?!! zgtaszajacych poszczegblne formy wia-
snosci intelektualnej z terenu wojewddztwa matopolskiego. Pozytywne zjawisko stanowi fakt,
iz na pierwszym miejscu wsrdd liczby zgtoszonych wynalazkéw na przestrzeni lat 2010-2016,
lokujg sie podmioty sektora gospodarki z wynikiem 41,7%. Swiadczy to niewatpliwie o wyso-
kim potencjale innowacyjnos$ci matopolskiej gospodarki oraz tworczych i kreatywnych posta-
wach jej poszczegoblnych przedstawicieli. Tak wysoki udziat generowania nowych rozwigzan
przez jednostki gospodarcze niezwigzane w sposéb bezposredni z dziatalno$cig naukowa
czy tez badawczo-rozwojowg, wpisuje sie w gtdwne zatozenia gospodarki opartej na wiedzy
i moze mie¢ znaczny wptyw na wzrost produktywnosci i efektywnos$ci samego sektora go-
spodarczego, jak i wzrost i rozwdj catej jednostki terytorialnej ogdtem. Na drugim miejscu
z nieznacznie nizszym wynikiem uplasowaty sie szkoty wyzsze (40,9%). Jesli chodzi o pozo-
state typy podmiotéw to osoby fizyczne osiggnety wynik 10,1%, instytuty badawcze 6,1%,
a jednostki naukowe PAN zaledwie 1,9%.

Jesli chodzi o procentowy udziat zgtaszanych nowych wzordéw uzytkowych z uwzglednie-
niem poszczegblnych typéw podmiotéw zlokalizowanych na terenie Matopolski, tak samo
jak w przypadku wynalazkéw, najlepszy wynik osiggnety w tym wzgledzie podmioty sektora
gospodarki — 74,6%. Na drugim miejscu uplasowaty sie osoby fizyczne z wynikiem 15,6%,
a w dalszej kolejnosci odpowiednio szkoty wyzsze (9,0%), instytuty badawcze (0,5%) oraz
ponownie na ostatnim miejscu jednostki naukowe PAN (0,3%).

S /. Wykres 6.  Wynalazki i wzory uzytkowe zgtaszane w okresie 2010—2016 wg rodzaju podmiotéw
< z terenu wojewddztwa matopolskiego (W %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

11 Wedtug UP RP przyimuje sie nastepujgcy podziat podmiotéw, zgtaszajacych wynalazki i wzory uzytkowe, tj. osoby
fizyczne, podmioty sektora gospodarki, szkoty wyzsze, instytuty badawcze oraz jednostki PAN.
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Na stosunkowo niewielki udziat instytutéw badawczych oraz jednostek naukowych PAN w licz-
bie zgtaszanych wynalazkoéw i wzoréw uzytkowych ogbtem moze wptywac fakt, iz podmioty te
znajduja sie w znacznej mniejszosci w poréwnaniu z innymi typami jednostek zlokalizowanymi
na terenie wojew6dztwa matopolskiego!?. Niemniej jednak, z uwagi na dziatalnosc¢ statutowq
owych podmiotéw i prowadzong przez nie niemal wytgcznie dziatalnos¢ naukowo-badawcza

wynik ten nie jest do konca satysfakcjonujacy.

Szkoty wyzsze odgrywaja znaczacg role w liczbie zgtaszanych wynalazkow i wzoréw uzytko-
wych. Szkoty wyzsze o charakterze publicznym z terenu Matopolski wykazujg sie pod tym
wzgledem znaczna aktywnoscig. Najwieksza liczbe zgtoszonych wynalazkéw odnotowano
w Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie (60,0%). W dalszej ko-
lejnosci znalazta sie Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki (21,9%), Uniwersytet
Jagiellonski (11,5%), Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottataja w Krakowie (6,4%), Uniwer-
sytet Ekonomiczny w Krakowie (0,5%) oraz Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie (0,2%). Jesli chodzi o szkoty wyzsze spoza Krakowa, ich udziat w tym
obszarze byt stosunkowo niewielki — jedynie Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa im. Rotmi-
strza Witolda Pileckiego w Oswiecimiu zgtosita 1 wynalazek w 2016 .

W przypadku liczby zgtaszanych wzordéw uzytkowych w latach 2010-2016, zaréwno Akade-
mia Goérniczo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica w Krakowie, jak i Politechnika Krakowska im.
Tadeusza Kosciuszki uzyskaty pod tym wzgledem tak samo wysoki wynik 45,4%. Oprocz nich
w tym gronie znalazty sie Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kottataja w Krakowie z wynikiem
8.3% oraz Uniwersytet Jagiellonski z wynikiem 1,4%.

S /. Wykres 7.  Wynalazki i wzory uzytkowe zgtaszane w okresie 2010—2016 wg poszczegodlnych
‘ szkét wyzszych z terenu wojewddztwa matopolskiego (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

12 Obecnie w wojewddztwie matopolskim (w Krakowie) funkcjonuje 1 oddziat PAN, 12 instytutéw PAN (bedacych pod-
stawowymi jednostkami naukowymi PAN) oraz tgcznie 24 placéwki PAN (w tym archiwa, biblioteki, osrodki badawcze,
pracownie oraz zaktady).
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PATENTY | PRAWA OCHRONNE
NA WZORY UZYTKOWE

Zarbwno patenty, jak i prawa ochronne na wzory uzytkowe maja charakter swoistych dziatan
wtoérnych. Stanowig one bowiem efekt prac i przedsiewzie¢ UP RP w odpowiedzi na wczesniej
dokonywane przez r6znego rodzaju osoby, podmioty i instytucje zgtoszenia wynalazkéw oraz
wzordow uzytkowych. Jako pewnego rodzaju nastepniki dziatan i proceséw badawczych, jak
rowniez opracowywanych i zgtaszanych przez podmioty ze sfery badawczo-rozwojowej, in-
stytucje naukowe, podmioty gospodarcze oraz inne podmioty indywidualne i instytucjonalne
rozwigzan wykazujg one w stosunku do nich jednoczesnie bardzo silne powigzania.

Jesli chodzi o poddany analizie przedziat czasuy, tj. lata 2010-2016, ze strony UP RP wy-
danych zostato dla zgtaszajacych z terenu regionu matopolskiego tacznie 1 652 patenty
na wynalazki oraz 476 praw ochronnych na wzory uzytkowe. Wynik ten stanowi 10,0%
tacznej sumy patentéw oraz 12,1% praw ochronnych na wzory uzytkowe udzielone w tym
okresie w skali kraju. Pod tym wzgledem Matopolska uplasowata sie w podanym okresie
na korzystnym 4. miejscu w Polsce wzgledem patentéw, zaraz po wojewodztwach: ma-
zowieckim (3 513 decyzji), $laskim (2 284 decyzje) i dolnoslaskim (1 976 decyzji) oraz
na wysokim 3. miejscu wzgledem praw ochronnych na wzory uzytkowe, lokuj3c sie za
wojewddztwem $laskim (751 decyzji) i wojewddztwem mazowieckim (650 decyzji).

S / Wykres 8. Patenty i prawa ochronne otrzymane w wojewddztwie matopolskim
: w latach 2010—2016 wraz z liniowym trendem zmian dla Matopolski
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Istotng kwestig jest poddanie analizie relacji liczby zgtaszanych przez Matopolan wynalazkow
iwzordow uzytkowych wobec liczby przyznanych na nie oficjalnie patentéw i praw ochronnych.
Majac na uwadze stosunek udzielonych ostatecznie patentdbw wobec zgtaszanych wczeséniej
przez matopolskie podmioty i instytucje wynalazkéw nalezy podkresli¢, iz wskaznik ten wy-
niést dla badanego okresu 55,3%, co stanowi wartos¢ niemal identyczng z wartosciag w skali
kraju (55,1%).

W przypadku drugiej z rozwazanych form wtasnosci intelektualnej, prawa ochronne przyzna-
no ostatecznie w tym okresie 61,8% zgtaszanym wzorom uzytkowym. W skali catej Polski
wskaznik ten wyniost natomiast 57,2%. W Swietle tych danych mozna wyciggna¢ wniosek,
iz wartosci dla Matopolski zarowno w jednym, jak i w drugim przypadku przewyzszajg nieco

Srednia krajowa.

Majac na wzgledzie analize porbwnawcza w stosunku do innych regionéw nalezy zaznaczyc,
ze minimalne i maksymalne wartosci wobec wynalazkéw i przyznanych na nie patentow doty-
czyty odpowiednio wojewddztwa warminsko-mazurskiego (35,5%) i wojewddztwa opolskiego
(74,6%), natomiast w przypadku wzoréw uzytkowych i praw ochronnych — wojewédztwa lu-
buskiego (39,0%) oraz wojewddztwa podkarpackiego (72,7%). W tym kontekscie Matopol-
ska zajmuje réwniez bardzo korzystne lokaty — odpowiednio 5.1 4. — w rankingu wojewddztw

w Polsce.

Mapa 2. Odsetek udzielonych patentéw w stosunku do zgtoszonych wynalazkéw oraz odsetek
uzyskanych praw ochronnych w stosunku do wzoréw uzytkowych w latach
2010-2016 wg wojewodztw

~|
@I odsetek wynalazkow
pomorskie @I uzyskujacych patent
zachodniopomorskie .
P warmirisko-mazurskie ([ ) Odsetek wzorow
3. ooI _I uzyskujgcych ochrone

o ==}

) 52}

Sf

kujawsko- I podlaskie

-pomorskie o
. 8
o s
=

; ; mazowieckie
wielkopolskie

lubuskie I
o)
[¥o)
[Ye)
. . (o))
QI todzkie t\TI
o e}
. I

Lo | .
dolnoslaskie g,l = lubelskie
~ :
$laskie Swi ;
opolskie 3 Swigtokrzyskie I
©
(=x)
g‘l u"’_;l <
[Ye) ie) )
. podkarpackie
matopolskie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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W przypadku liczby uzyskanych patentéw przez zgtaszajacych z terenu Matopolski, w przekro-
ju na poszczegblne formy wtasnosci, zdecydowang przewaga odznacza sie sektor publiczny
z wynikiem 65,8%, ze znacznym naciskiem na podmioty bedace wtasnoscig panstwowych
0s6b prawnych. Jesli chodzi natomiast o udzielone prawa ochronne na wzory uzytkowe, po-
zytywnie odznacza sie w tym wzgledzie sektor prywatny uzyskujac wysoki na tle pozosta-
tych form wtasnosci wynik 83,3%, ze znaczna przewaga wewnetrzng podmiotéw bedacych
wtasnosciag krajowych oséb fizycznych. Podmioty gospodarcze charakteryzujace sie brakiem
wyraznej przewagi sektorowej nie uzyskaty w analizowanym okresie zaréwno patentow, jak
i praw ochronnych na zgtaszane przez siebie nowe rozwigzania.

AS /' Wykres 9. Patenty i prawa ochronne otrzymane w okresie 2010—2016 w wojewddztwie
: matopolskim wg poszczegdlnych form wtasnosci (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

Jesli chodzi o liczbe udzielonych patentéw w przekroju na poszczeg6lne rodzaje podmiotow
dziatajacych na obszarze wojewodztwa matopolskiego w latach 2010-2016, najwyzszy wy-
nik odnotowaty w tym wzgledzie szkoty wyzsze (44,8%). Na drugim miejscu uplasowaty sie
podmioty sektora gospodarki z nieco nizszym wynikiem 33,3%. Pozostate typy podmiotow
uzyskaty odpowiednio 10,8% w przypadku oséb fizycznych, 8,4% w przypadku instytutéw
badawczych oraz 2,7% w przypadku jednostek naukowych PAN.

Majac na uwadze liczbe otrzymanych ostatecznie praw ochronnych na wzory uzytkowe, na-
lezy podkresli¢, iz zdecydowana przewaga wykazaty sie w analizowanym okresie podmioty
sektora gospodarki (71,5%). Pozostate rodzaje podmiotéw uzyskaty wynik nizszy, tj. osoby
fizyczne — 14,9%, szkoty wyzsze — 12,4%, instytuty badawcze — 0,8% oraz jednostki naukowe
PAN - 0,4%.
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/'\/ Wykres 10. Patenty i prawa ochronne otrzymane w okresie 2010—2016 w wojewddztwie
: matopolskim wg rodzaju podmiotéw (w %)
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Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

W przypadku liczby udzielonych patentéw poszczegdlnym szkotom wyzszym z terenu Ma-
topolski w okresie 2010-2016, najwiekszy odsetek cechuje Akademie Goérniczo-Hutnicza
im. Stanistawa Staszica w Krakowie (75,9%), Politechnike Krakowska im. Tadeusza Ko$ciuszki
(12,1%) oraz Uniwersytet Jagiellonski (7,6%).

Pod wzgledem otrzymanych przez poszczegblne szkoty wyzsze z terenu Matopolski praw
ochronnych na wzory uzytkowe, na pierwszym miejscu uplasowata sie z kolei Politechnika
Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki z wynikiem 45,2%, na drugim miejscu Akademia Gorni-
czo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica w Krakowie (41,9%), a na trzecim Uniwersytet Rolniczy
im. Hugona Kottataja w Krakowie (12,9%). Niepokojacy moze by¢ fakt, iz zarbwno w jednym,
jak i w drugim przypadku brak jest szkét wyzszych zlokalizowanych w innych niz Krakéw cze-

Sciach wojewodztwa matopolskiego.

/'\/ Wykres 11. Patenty i prawa ochronne otrzymane w okresie 2010—2016 w wojewddztwie
: matopolskim wg poszczegdlnych szkét wyzszych (w %)
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Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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STRUKTURA WYNALAZKOW,
PATENTOW, WZOROW UZYTKOWYCH
| PRAW OCHRONNYCH WEDLUG
KLASYFIKACJI DR. ULRICHA
SCHMOCHA

Majac na uwadze klasyfikacje w podziale na 35 technologii autorstwa dr. Ulricha Schmocha
odnoszacy sie do kluczowych kategorii branzowych gospodarki, zwigzanych z innowacjami
i nowoczesnymi technologiami nalezy zaznaczy¢, ze obejmuje ona piec gtownych obszaréw
dziatalnosci podmiotéw danej jednostki terytorialnej, tj. elektrotechnike, przyrzady, chemie,
mechanike oraz inne dziedziny.

Na przestrzenilat 2010-2016 w wojewddztwie matopolskim najwiecej wynalazkow zgtoszono
w obszarze ,,chemia” (983 zgtoszen), co stanowi 33,0% ogdtu. Na drugim miejscu uplasowat
sie obszar ,mechanika”, z liczba zgtoszen réwna 532, stanowigcych 25,5% ogdtu. W dalsze]
kolejnosci natomiast ,przyrzady” (16,6%), ,pozostate dziedziny” (14,6%) oraz ,elektrotech-
nika” (9,4%). Jesli chodzi o skale kraju, sytuacja przedstawia sie niemal analogicznie. W5rod
wytypowanych obszaréw w ramach danej klasyfikacji dominuje bowiem ,chemia” (28,8%)
oraz plasujaca sie nieznacznie nizej ,mechanika” (28,1%).

A /. Wykres 12. Struktura wynalazkéw zgtoszonych w okresie 2010—2016 w Matopolsce i Polsce
& wg poszczegdlnych obszaréw (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Jesli chodzi o liczbe zgtoszonych wzordéw uzytkowych z terenu wojewddztwa matopolskiego
najwieksza czes¢ z nich dotyczyta ,pozostatych dziedzin” (323 zgtoszen), stanowiagcych az
42,1% wzorow uzytkowych zgtoszonych ogétem. Na kolejnym miejscu uplasowat sie nato-
miast obszar ,mechanika” (204 zgtoszen), tj. 26,6% ogbtu, ,,chemia” (11,2%), ,elektrotechni-
ka" (10,5%) oraz ,przyrzady" (8,2%). Majac na uwadze skale Polski, widocznie dominujacym
obszarem byty rowniez ,pozostate dziedziny” (35,2%), wyprzedzajac znacznie plasujace sie
po nich obszary ,mechanika” (27,1%) oraz ,elektrotechnika” (18,6%).

/'\/ Wykres 13. Struktura wzoréw uzytkowych zgtoszonych w okresie 2010—2016 w Matopolsce
i Polsce wg poszczegdinych obszaréw (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

Ze wzgledu na fakt, iz obszary bedace czescig owej klasyfikacji charakteryzuja sie stosunkowo
duza pojemnoscig znaczeniowa, w spos6b nie do konca precyzyjny charakteryzuja specyfi-
ke okreslonych wojewo6dztw. Bardziej szczegdtowe informacje mozna uzyska¢ podejmujac
analize danych w przekroju dziedzin. W zwigzku z tym dokonano wyliczen struktury zarbwno
wynalazkow, jak i wzorow uzytkowych w uktadzie poszczegdlnych dziedzin tak dla Matopolski,
jakidla kraju. Za swoiste dziedziny wiodace w obrebie danego wojewddztwa uznano przy tym
te, ktorych udziat w tacznej liczbie zgtoszonych wynalazkow i wzordw uzytkowych byt wyzszy
od tego typu udziatu w skali kraju.

Przyjetaklasyfikacjadajemozliwos¢wskazaniadlaposzczegdlnychregiondwod5do 10dziedzin
o charakterze dominujgcym na 35 wszystkich dziedzin wyodrebnionych w ramach omawianej
klasyfikacji. Kazda gataz zalicza sie przy tym do dziedziny dominujacej, jesli chodzi o minimum
jedno wojew6dztwo, a maksymalnie siedem wojewo6dztw.

W przypadku Matopolski wskaza¢ mozna 7 nastepujacych dziedzin, majacych szczegblnie
istotne znaczenie w wynalazczosci:
w obszarze ,,chemia” dominuja dwie dziedziny, tj. materiaty i metalurgia oraz technolo-
gie ochrony srodowiska;
w obszarze ,elektrotechnika” dominuja dwie dziedziny, tj. maszyny elektryczne, apara-
tura, energia oraz cyfrowe metody zarzgdzania;
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w obszarze ,mechanika” dominujg dwie dziedziny, tj. elementy mechaniczne oraz pozo-
state maszyny specjalistyczne;

w obszarze ,pozostate dziedziny” dominuje jedna dziedzina, tj. inzynieria lagdowa;

w obszarze ,,przyrzady” nie zostata odnotowana zadna dziedzina o charakterze dominujacym.

Mapa 3. Dominujgce dziedziny w obszarze ,chemia” wg wojewddztw w latach 2008—2014
(lewa strona) i 2010—2016 (prawa strona)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
Mapa 4. Dominujgce dziedziny w obszarze ,elektrotechnika” wg wojewddztw w latach

2008-2014 (lewa strona) i 2010—2016 (prawa strona)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Mapa 5. Dominujgce dziedziny w obszarze ,mechanika” wg wojewddztw w latach 2008—2014
(lewa strona) i 2010—2016 (prawa strona)
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Zrédto: opracowanie wtashe na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

Mapa 6. Dominujgce dziedziny w obszarze ,pozostate dziedziny” wg wojewddztw w latach
2008-2014 (lewa strona) i 2010—2016 (prawa strona)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Mapa 7. Dominujgce dziedziny w obszarze ,przyrzady” wg wojewddztw w latach 2008—2014
(lewa strona) i 2010—2016 (prawa strona)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

W przypadku obszarow, wzgledem ktorych najczesciej przyznawano patenty w skali regio-
nu matopolskiego w analizowanym okresie 2010-2016 nalezy wymieni¢ — analogicznie jak
w przypadku zgtoszen — na pierwszym miejscu obszar ,chemia” — 533 wydanych decyzji
stanowigcych 32,4% og6tu oraz obszar ,mechanika”, z niemal identycznga liczba wydanych
decyzji (532), tj. 32,3% og6tu. W dalszej kolejnosci znalazty sie natomiast , pozostate dziedzi-
ny” (15,4%), ,przyrzady” (12,9%) oraz ,elektrotechnika” (6,3%). W skali kraju dominujacym
obszarem w tym wzgledzie jest ,mechanika” (27,5%), a nastepnie ,chemia” (24,9 %) oraz
.elektrotechnika” (19,2%).

/‘\ /. Wykres 14. Struktura patentéw otrzymanych w okresie 2010—2016 w Matopolsce i Polsce
‘ wg poszczegolnych obszaréw (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Majac na uwadze liczbe przyznanych praw na wzory uzytkowe z terenu wojewddztwa ma-
topolskiego na pierwszym miejscu plasuje sie obszar ,pozostatych dziedzin” (215 decyzji),
stanowigcych 45,4% og6tu, natomiast w dalszej kolejnosci ponownie obszar ,mechanika”
(116 decyzji), tj. 24,5% ogétu. Kolejne to ,,chemia” (11,6%), ,elektrotechnika” (11,2%)i ,przy-
rzady"” (7,4%). Jesli chodzi o teren kraju najwiecej decyzji przyznano w ramach obszaru ,,pozo-
state dziedziny” (31,7%). Warto podkresli¢, ze w tym przypadku oprécz obszaru ,,mechanika”
(26,8%) na stosunkowo dobrej pozycji znalazt sie réwniez obszar ,przyrzady” (21,0%).

/'\/° Wykres 15. Struktura praw ochronnych otrzymanych w okresie 2010—2016 w Matopolsce i Polsce
< wg poszczegdlnych obszaréw (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

Jesli chodzi o unikatowos¢ zgtaszanych zaréwno wynalazkéw, jak i wzoréw uzytkowych z te-
renu Matopolski, istotnym wskaznikiem obrazujgcym tego typu aspekt jest stosunek udzie-
lonych ostatecznie patentéw i praw ochronnych wobec zgtaszanych przez réznorodne pod-
mioty nowych rozwigzan w tym zakresie. Majac na uwadze kwestie wynalazkéw najbardziej
unikatowe w tym wzgledzie okazaty sie te zgtaszane w obszarach ,mechanika” (70,1%) oraz
.pozostate dziedziny” (58,3%). W przypadku wzoréw uzytkowych dominujgcymi obszarami
pod tym katem byty natomiast ,elektrotechnika” (84,1%) oraz ,,chemia” (78,5%).
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A /. Wykres 16. Patenty i prawa ochronne jako procent zgtoszonych wynalazkéw i wzoréw
: uzytkowych w wojewddztwie matopolskim w okresie 2010—2016 wg obszaréw
klasyfikacji (W %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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ZGLOSZONE WYNALAZKI,

WZORY UZYTKOWE ORAZ UDZIELONE
PATENTY, PRAWA OCHRONNE
WEDLUG POWIATOW WOJEWODZTWA
MALOPOLSKIEGO

Pod wzgledem liczby zgtoszonych wynalazkow z terenu wojewddztwa matopolskiego w okresie
2010-2016 w przekroju powiatowym, zdecydowang przewaga odznacza sie miasto Krakow.
Na 2 988 zgtoszonych w Matopolsce wynalazkéw ogétem az 2 122 z nich pochodzi bowiem ze
stolicy wojewodztwa. Wynik ten stanowi zatem 64,9% wszystkich zgtoszen. Biorac pod uwage
tak silnie dominujaca w tym wzgledzie pozycje miasta oraz mozliwe wobec tego wystgpienie
znieksztatcen prowadzonych analiz, w dalszej czesci analizy niektére ujmowane i podawane s3
w podziale na dwie osobne grupy, tj. Krakéw oraz pozostate czesci wojewddztwa matopolskiego.

Jesli chodzi o liczbe zgtoszonych wynalazkéw w pozostatej czesci Matopolski (bez uwzgled-
niania miasta Krakowa), dominuje w tym przypadku powiat krakowski z wynikiem 15,8%, wy-
przedzajac jedynie nieznacznie powiat nowosadecki, ktory uzyskat wynik 15,5%. W dalszej
kolejnosci uplasowat sie powiat nowosadecki (15,5%), m. Nowy Sacz (12,4%), powiat tar-
nowski (11,1%) oraz m. Tarnéw (10,7%). Stosunkowo dobry wynik uzyskaty réwniez powiaty:
olkuski (9,8%), wielicki (8,2%) oraz wadowicki (8,1%). W przypadku powiatéw, ktérych udziat
jest marginalny nalezy wymienié: powiat suski (1,7%), brzeski (1,5%), miechowski (0,8%) oraz
dabrowski i proszowicki (oba po 0,5%).

W przypadku liczby zgtoszonych wzorow uzytkowych w podziale na poszczegélne powiaty
nalezy podkresli¢, ze takze i w tym przypadku najlepiej sytuacja przedstawia sie w przypadku
miasta Krakowa, ktére w poréwnaniu do pozostatych czesci wojewddztwa uzyskato w tym
wzgledzie wysoki wynik 32,7%, a wiec prawie 1/3 wszystkich zgtoszen. Bioragc pod uwage
analize pozostatych powiatow z wytgczeniem administracyjnej stolicy wojew6dztwa, najlepszy
wynik odnotowat w tym konteksécie powiat krakowski (18,1%), natomiast w dalszej kolejnosci
znalazty sie powiaty: olkuski (13,3%), nowosadecki (11,5%), oswiecimski (9,7%) oraz chrza-
nowski (8,8%). Warto podkresli¢, iz pozostate miasta na prawach powiatu z terenu Matopolski,
tj. m. Nowy Sacz i m. Tarnoéw uzyskaty wynik odpowiednio 8,6% i 4,7%. Jesli chodzi o powiaty
zamykajace stawke, na samym koricu pod tym wzgledem plasujg sie powiaty: brzeski i gorlicki
(oba po 1,0%), dabrowski (0,8%) oraz proszowicki (0,4%).
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Mapa 8. Odsetek wynalazkéw zgtoszonych w poszczegdlnych powiatach wojewddztwa
matopolskiego w latach 2010—-2016 (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Mapa 9. Odsetek wzoréw uzytkowych zgtoszonych w poszczegdlnych powiatach
wojewddztwa matopolskiego w latach 2010-2016 (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

Jesli chodzi o taczna liczbe zgtoszonych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w przeliczeniu na
100 tys. mieszkancdw regionu, wartos¢ najwyzsza osiggana jest ponownie dla miasta Krakowa
(314,1). W dalszej kolejnosci plasuja sie natomiast powiaty: m. Nowy Sacz (177,4), olkuski
(132,9) oraz m. Tarnéw (105,3).

ZGELOSZONE WYNALAZKI, WZORY UZYTKOWE ORAZ UDZIELONE PATENTY, PRAWA OCHRONNE... 35



36

W\

Mapa 10.  Zgtoszone wynalazki i wzory uzytkowe w powiatach wojewddztwa matopolskiego
w latach 2010—2016 w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow oraz ich struktura
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS.

Istotna jest analiza zgtoszonych wynalazkéw i wzorow uzytkowych z terenu poszczegélnych
powiatéw wojewddztwa matopolskiego, z uwzglednieniem klasyfikacji opracowanej przez
dr. Ulricha Schmocha. Z uwagi na fakt, iz w przypadku UP RP brak jest dostepu do danych za
lata 20151 2016, analiza owych kwestii obejmuje wyjatkowo przedziat czasu 2008-2014.

Jesli chodzi o zgtaszane wynalazki w podziale na poszczegélne obszary, najwieksza ich kon-
centracja terytorialna (z pominieciem m. Krakéw, ktéry uzyskat wynik najwyzszy w przypadku
kazdego z obszarow) miata miejsce w nastepujacych powiatach:

w obszarze ,chemia” — powiat olkuski (19,4%);

w obszarze ,elektrotechnika” — powiat krakowski (28,8%);

w obszarze ,mechanika” — powiat tarnowski (18,5%);

w obszarze ,pozostate dziedziny” — powiat nowosadecki z miastem Nowy S3cz (38,2%);

w obszarze ,przyrzady” — powiaty wielicki i powiat krakowski (oba po 15,8%).
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W przypadku zgtaszanych wzoréw uzytkowych najwieksza koncentracja terytorialna (z pomi-
nieciem m. Krakéw) w tym wzgledzie miata natomiast miejsce w powiatach:

¢ wobszarze ,chemia” — powiat krakowski (22,2%);
¢ wobszarze ,elektrotechnika” — powiat olkuski (30,1%);
¢ wobszarze ,mechanika” — powiat krakowski (12,8%);
¢ wobszarze ,pozostate dziedziny” — powiat tarnowski (21,5%);
¢ wobszarze ,przyrzady” - powiat wadowicki (33,3%).
= Tabela2. Liczba tacznie zgtoszonych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w poszczegdlnych
- powiatach regionu matopolskiego w latach 2008—2014 wg obszaréw klasyfikacji
gospodarczej
bocheriski 3 9 16 30 0
brzeski 8 0 8 8 2
chrzanowski 11 1 12 51 1
dabrowski 0 2 4 0 0
gorlicki 5 0 7 11 0
krakowski 22 22 36 32 4
m. Krakéw 619 207 453 243 281
limanowski 2 8 8 16 8
miechowski 2 1 3 0 0
myslenicki 0 2 10 15 4
Zonviosgsv?‘:'s(;cz 6 4 19 105 2
nowotarski 5 8 11 12 0
olkuski 31 19 22 38 B
oswiecimski 15 1 29 25 4
proszowicki 1 0 1 0 0
suski 1 1 5 B 0
tarnowski 8 7 41 69 2
m. Tarnéw 7 1 7 10 0
tatrzarski 2 1 24 4 0
wadowicki 9 11 25 7 6
wielicki 24 7 15 17 3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Biorac pod uwage udzielone na obszarze wojewddztwa matopolskiego patenty w przekroju
na poszczegblne powiaty w okresie 2010-2016, podobnie jak w przypadku zgtaszanych wy-
nalazkoéw, najwieksza ich liczba dotyczyta miasta Krakowa, tj. 1 243, a wiec 68,9%. Majac na
uwadze pozostate powiaty z wytaczeniem owego miasta nalezy zauwazy¢, iz przodujaca role
odgrywaja w tym wzgledzie powiat nowosadecki (19,6%), miasto Nowy Sacz (17,8%), po-
wiat krakowski (12,7%) oraz powiat olkuski (12,2%). Sytuacja najgorsza pod wzgledem liczby
udzielonych patentéw przedstawia sie natomiast w powiatach: brzeskim (1,2%), miechow-
skim (1,0%), proszowickim (0,7%) oraz dabrowskim (0,2%) .

Jesli chodzi o liczbe praw ochronnych otrzymanych na wzory uzytkowe w poszczegélnych
powiatach, zdecydowanie najwieksza ich czes¢ dotyczy réwniez miasta Krakowa (36,3%).
Wséréd pozostatych jednostek terytorialnych dominuja tu powiaty: olkuski (18,0%), tarnowski
(15,1%), bochenski (11, 6%) oraz krakowski (11,3%). Obszarami najbardziej problemowymi
pod tym wzgledem s3 natomiast: powiat brzeski i suski (oba po 0,7%) oraz powiaty proszowic-
ki, miechowski i dgbrowski (kazdy z nich po 0,4%).

Mapa 11.  Odsetek patentéw otrzymanych w poszczegdlnych powiatach wojewddztwa
matopolskiego w latach 2010—-2016 (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Mapa 12.  Odsetek praw ochronnych otrzymanych w poszczegdlnych powiatach wojewddztwa
matopolskiego w latach 2010-2016 (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.

Pod wzgledem unikatowosci zgtaszanych wynalazkéw w przekroju na poszczeg6lne powiaty
regionu matopolskiego, w analizowanym okresie 2010-2016, mierzong jako odsetek wyna-
lazkéw uzyskujacych patent — najwieksza z nich wykazaty sie powiaty: proszowicki (75,0%),
m. Nowy Sacz (68,2%), suski (60,0%) oraz nowosadecki (59,7%). Zdecydowanie najmniej-
sz3 natomiast powiaty: nowotarski (34,5%), wadowicki (32,9%) oraz dabrowski (24,0%).
Jesli chodzi z kolei o oryginalnos¢ zgtaszanych wzoréw uzytkowych, mierzong przy pomocy
odsetka wzoréw uzytkowych uzyskujacych prawa ochronne, dominuja w tym wzgledzie po-
wiaty: tarnowski (88,4%), bochenski (78,6%), olkuski (78,5%) i gorlicki (71,4%). Stosunkowo
najmniejsza unikatowoscia zgtaszanych pomystéw cechuja sie natomiast w tym przypadku
powiaty: nowosadecki (32,1%), m. Nowy Sacz (31,0%) oraz dabrowski (26,0%).
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A /. Wykres 17. Odsetek wynalazkéw uzyskujacych patent oraz odsetek wzoréw uzytkowych
: uzyskujacych prawa ochronne w latach 2010—2016 w przekroju na poszczegdlne
powiaty wojewddztwa matopolskiego (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP.
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Majac na uwadze liczbe podmiotéw gospodarki narodowej aktywnych pod wzgledem badaw-
czym nalezy zwroci¢ uwage na pozytywny trend, a mianowicie z roku na rok rosnie ich liczba
zaréwno w skali kraju, jak i w skali wojewddztwa matopolskiego. Tendencje te bardzo dobrze
obrazuje rosnacy wskaznik liczby tego typu podmiotéw na 100 tys. podmiotéw gospodarki na-
rodowej. O ile w 2010 r. wynosit on dla Matopolski 50,1, o tyle w 2015 r. osiggnat juz wartosc
106,5, a wiec ponad dwa razy wieksza.

S /' Wykres 18. Podmioty aktywne pod wzgledem badawczym na 100 tys. podmiotdw gospodarki
‘ narodowej w skali Polski i Matopolski wraz z liniowym trendem zmian dla Matopolski
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

Analogiczna sytuacja ma miejsce w przypadku liczby jednostek wykazujgcych aktywnosc pod
wzgledem badawczym na 100 tys. ludnosci. W 2010 r. wskaznik ten nie przekraczat wartosci
5,0 zaréwno w skali catego kraju, jak i wojew6dztwa matopolskiego, natomiast w 2015 r. wy-
nosit on juz odpowiednio 11,5 oraz 11,8.

POZOSTALA DZIALALNOSC INNOWACYJNA | BADAWCZO-ROZWOJOWA W SKALI MALOPOLSKI | POLSKI
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/'\/. Wykres 19. Podmioty aktywne pod wzgledem badawczym na 100 tys. ludnosci w skali Polski
: i Matopolski wraz z liniowym trendem zmian dla Matopolski
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

Biorac pod uwage naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg ogétem (tj. doty-
czace zarbwno sektora przedsiebiorstw, sektora rzgdowego, jak i sektora szkolnictwa wyzsze-
go) przypadajace na 1 mieszkanca, nalezy zaznaczy¢, ze w okresie 2010-2015, ich wielkos¢
rowniez z roku na rok wykazuje tendencje rosnacg — zarébwno w odniesieniu do Polski, jak
i Matopolski. Co wiecej, w porbwnaniu z innymi wojew6dztwami Matopolska zajmuje pod tym
wzgledem wysoka 2. pozycje, lokujac sie jedynie za wojewddztwem mazowieckim i jednocze-
Snie w spos6b znaczacy odbiegajac w gore od Sredniej krajowej.

Mapa 13.  Naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg na 1 mieszkarica w skali
poszczegodlnych wojewddztw w latach 2010-2015 (w zt)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

opolskie
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Warto odniesc sie réwniez do wielkosci naktadéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa o cha-
rakterze wewnetrznym, w stosunku do 1 osoby zatrudnionej w sektorze badawczo-rozwojo-
wym w latach 2010-2015. Réwniez i pod tym wzgledem wojew6dztwo matopolskie wypada
stosunkowo korzystnie na tle innych regionéw w Polsce, plasujac sie nieznacznie ponizej
Sredniej krajowej (588,7 tys. zt) z wynikiem 542,7 tys. zt. Wyprzedzaja go jedynie cztery woje-
wddztwa, tj. mazowieckie, swietokrzyskie, pomorskie i podkarpackie.

/'\/. Wykres 20. Naktady wewnetrzne na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg na 1 osobe zatrudniong
: w sektorze B+R w skali poszczegdlnych wojewddztw w latach 2010-2015 (w tys. zt)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

Analizujac naktady na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg przedsiebiorstw w przedziale czasu
2010-2016 nalezy podkresli¢, iz z roku na rok zarbwno w skali Matopolski, jak i kraju widac
w tym wzgledzie wyrazna tendencje rosnaca. W przypadku Matopolski szczegdlnie wysoki
wzrost zanotowano w przedsiebiorstwach z sektora ustug. O ile bowiem w 2010 r. naktady
te wynosity 97 175 tys. zt, o tyle w 2016 r. wyniosty az 640 807 tys. zt., co oznacza ponad
6,5-krotny wzrost. Przedsiebiorstwa przemystowe 0znaczajg sie co prawda mniejszg dynamika
wzrostu w tym wzgledzie (3,4-krotny wzrost), niemniej jednak taczny udziat ich naktadéw na
dziatalnos¢ B+R w analizowanym okresie (55,4%) jest wyzszy od naktadéw przedsiebiorstw
z sektora ustug (44,6%).
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A /. Wykres 21. Naktady na dziatalno$¢ B+R w przedsiebiorstwach wg rodzajéw przedsiebiorstw
< w skali Matopolski oraz Polski w latach 20102016 (w %)

@ przedsiebiorstwa z sektora ustug

przedsigbiorstwa przemystowe

61,92 55,38 Matopolska

Polska

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

Jesli chodzi o naktady wewnetrzne na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg dokonane w latach
2010-2015 wg poszczegolnych dziedzin nauki i techniki, zarbwno z perspektywy catej Polski,
jak i wojewddztwa matopolskiego najwieksza ich czes$¢ —tj. ponad potowa ogoétu — dotyczyta
dziedziny nauk inzynieryjnych i technicznych (odpowiednio 50,6% i 51,0%). Na drugim miej-
scu uplasowaty sie nauki przyrodnicze (odpowiednio 22,8% i 29,1%), a w dalszej kolejnosci
nauki medyczne i o zdrowiu oraz nauki rolnicze. Co ciekawe, zaréwno w jednym, jak i w drugim
przypadku nauki spoteczne oraz nauki humanistyczne zajety niekorzystne najdalsze pozycje,
co $wiadczy¢ moze niewatpliwie o matej liczbie podejmowanych innowacyjnych przedsie-
wziec i rozwigzan w ich zakresie na przestrzeni ostatnich lat.

A /. Wykres 22. Naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg w latach 2010—2015
‘ w podziale na poszczegdlne dziedziny nauki i techniki (w %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.
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Majac na uwadze wielkos¢ zatrudnienia w sektorze badawczo-rozwojowym warto odniesc
sie zarébwno do wskaznika obrazujacego udziat oséb zatrudnionych w tego typu sektorze
w stosunku do liczby 0s6b pracujgcych ogétem, jak i w stosunku do liczby ludnosci aktywnej
zawodowo na danym terytorium. Zaréwno w jednym, jak i w drugim przypadku wojewodztwo
matopolskie plasuje sie na korzystnym 2. miejscu w skali kraju (po wojewddztwie mazowiec-
kim), z wartoscig wskaznikow odpowiednio 1,22 i 1,33. Wyniki te w znaczacy sposéb prze-
wyzszajq jednoczesnie srednig krajowg, wynoszaca w tym wzgledzie 0,83 w przypadku liczby
0s06b pracujacych i 0,91 w przypadku liczby 0séb aktywnych zawodowo.

/'\ /' Wykres 23. Stosunek oséb zatrudnionych w sektorze B+R wzgledem liczby oséb pracujgcych
‘ ogdtem oraz liczby ludnosci aktywnej zawodowo w latach 2010—-2015 w podziale
na poszczegdlne wojewddztwa (W %)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.
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WNIOSKI

W okresie 2010-2016 zgtoszono z terenu regionu matopolskiego 2 988 wynalazkow
oraz 769 wzoréw uzytkowych, co stanowi odpowiednio 10,1% wynalazkéw i 11,2%
wzoréw uzytkowych zgtoszonych w skali kraju — 3. pozycja Matopolski w obu obszarach
w rankingu wojewddztw;

Matopolska zajeta 2. pozycje w skali kraju, jesli chodzi o liczbe zgtoszonych wzorow uzyt-
kowych w przeliczeniu na 1 mln mieszkancow, lokujac sie za wojewodztwem Slaskim;

W latach 2010-2016 najwiecej wynalazkow zostato zgtoszonych przez podmioty sektora
publicznego (56,1%), natomiast wzoréw uzytkowych — przez podmioty sektora prywat-
nego (ponad %4);

Dominujaca pozycja pod wzgledem zgtaszanych wynalazkéw i wzordw uzytkowych
w latach 2010-2016 wykazaty sie podmioty sektora gospodarki, wyprzedzajac w tym
wzgledzie szkoty wyzsze;

W okresie 2010-2016 podmioty z terenu regionu matopolskiego otrzymaty tacznie
1 652 patentéw (4. miejsce w skali kraju) oraz 476 praw ochronnych na wzory uzytkowe
(3. miejsce w skali kraju);

Pod wzgledem unikatowosci innowacyjnych pomystéw, mierzonej przy pomocy odsetka
udzielonych patentéw i praw ochronnych w stosunku do zgtaszanych wynalazkéw i wzo-
row uzytkowych, Matopolska zajmuje odpowiednio 5.1 4. pozycje w skali kraju;

Wsrod szkédt wyzszych, ktérym przyznano najwiecej patentow i praw ochronnych w latach
2010-2016 dominujg instytucje publiczne zlokalizowane na terenie miasta Krakowa,
tj. Akademia Gorniczo-Hutnicza, Politechnika Krakowska, Uniwersytet Jagiellonski oraz
Uniwersytet Rolniczy;

Pod wzgledem klasyfikacji gospodarczej dr. Ulricha Schmocha najwiecej wynalazkow
z terenu Matopolski zgtoszono w obszarach ,chemia” (33,0%) oraz ,mechanika” (25,5%),
natomiast w przypadku wzoréw uzytkowych dominujaca pozycje uzyskaty ,pozostate
dziedziny” (42,1%), z naciskiem na ,inzynierie ladowa". Pod wzgledem kolejnosci analo-
gicznie sytuacja przedstawia sie w przypadku udzielonych patentéw i praw ochronnych;
Zdecydowana przewaga pod wzgledem zaréwno liczby zgtaszanych wynalazkéw i wzo-
row uzytkowych, jak i otrzymanych patentéw i praw ochronnych w skali Matopolski od-
znacza sie miasto Krakéw;

Poza miastem Krakowem, dominujaca pozycja pod wzgledem liczby zgtoszonych wy-
nalazkéw cechujg sie powiaty krakowski i nowosadecki, wzoréw uzytkowych — powiaty
krakowski i olkuski, liczby otrzymanych patentéw — powiat nowosadecki i miasto Nowy
Sacz, natomiast pod wzgledem praw ochronnych — powiaty olkuski i tarnowski;
Najwiekszg unikatowoscia zgtaszanych wynalazkéw odznaczaty sie w latach 2010-2016
podmioty z terenu powiatu proszowickiego i miasta Nowy S3acz, natomiast wzoréw uzyt-
kowych — powiatéw tarnowskiego i bochenskiego;

Pod wzgledem naktadow wewnetrznych na dziatalnos$¢ B+R wg poszczegblnych dziedzin
nauki i techniki dominujaca pozycje majg nauki inzynieryjne i techniczne (ponad 50%
ogbtu).
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