N\ MALOPOLSKA

Fundusze
europejskie
w Matopolsce
w 2020 roku

5(17) raport roczny

Matopolskie Obserwatorium
Rozwoju Regionalnego

Departament
Zréownowazonego Rozwoju



Fundusze
europejskie
w Matopolsce

w 2020 roku
5(17) raport roczny

Krakow 2021



WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

Autor opracowania: Andrzej Binda

Wydawca: Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego
Departament Zréwnowazonego Rozwoju
ul. Wielicka 72B, 30-552 Krakow
tel. (+48) 12 29 90 900, fax (+48) 12 29 926

Opracowanie w wersji elektronicznej dostgpne na stronie
www.obserwatorium.malopolska.pl

Oktadka: Zdjecia z zasobow Urzgdu Marszalkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego
ISSN: 2545-1596
Egzemplarz bezptatny Przy wykorzystywaniu danych z publikacji prosimy o podawanie Zrodta.

W publikacji wykorzystano informacje znajdujace si¢ na stronach Ministerstwa Funduszy i Rozwoju
Regionalnego, Gtownego Urzedu Statystycznego, Funduszy Europejskich 2014-2020, Agencji Rozwoju
i Modernizacji Rolnictwa, dane wlasne zgromadzone w Departamencie Zrownowazonego Ro0Ozwoju

i Departamencie Funduszy Europejskich UMWM.

Publikacja wspotfinansowana ze srodkow Unii Europejskiej z Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020.

Fundusze ; i j
Europejskie Rzeczpospolita N MAL OPOLSKA ook “
Program Regionalny - olska Strukturalne i Inwestycyjne


http://www.obserwatorium.malopolska.pl/

WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

SEOWO WSTEPNE

Szanowni Panstwo!

Kolejna edycja raportu Fundusze Europejskie w Matopolsce wprowadza nas w tematyke
podsumowania wykorzystania $Srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej w latach 2014-2020.
Kompleksowe zestawienia i pogtebione analizy pozwalajg przesledzié realizacje programow unijnych
w wojewddztwie matopolskim pod wzgledem m.in. liczby i wartosci zawieranych umdéw, aktywnosci
beneficjentéw oraz terytorialnego rozmieszczenia realizowanych projektow.

Chociaz okres rozliczenia obecnej perspektywy finansowe] potrwa jeszcze do 2023 roku, juz teraz
mozna stwierdzi¢, ze Matopolska odniosta ogromny sukces. Wartos$¢ podpisanych uméw na koniec
2020 roku wyniosta 40 mld zt, co pozwolito przekroczy¢ prog srodkéw wykorzystanych w latach 2007-
2013. Warto zaznaczyg, ze tylko w 2020 roku odnotowalismy wzrost wartosci projektow o 6,5 mid zt.
To plasuje nas na drugim miejscu wsrdd wszystkich wojewddztw. Wynik ten cieszy, tym bardziej ze
czesc z tych pieniedzy zostata przeznaczona na Matopolska Tarcze Antykryzysowg (MTA), ktéra stanowi
potezny zastrzyk finansowy dla stuzby zdrowia, przedsiebiorcéw, placowek edukacyjnych czy punktéw
opieki catodobowej w dobie pandemii COVID-19. Mozliwos¢ elastycznego wykorzystania srodkow z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego pozwolita unikngé negatywnego
scenariusza gtebokiego kryzysu gospodarczego oraz zwiekszyé bezpieczenstwo mieszkancow, ktorzy
na skutek infekcji SARS-CoV2 korzystali z pomocy medycznej. Srodki z MTA trafity do wielu
matopolskich przedsiebiorcéw, co zapobiegto drastycznemu wzrostowi bezrobocia oraz fali upadkow
firm, a w niektdrych przypadkach dato impuls do przebranzowienia czy poszukiwania nowych rynkow
zbytu.

Dane zawarte w niniejszej publikacji sg takze pomocne przy konstruowaniu zatozen w zakresie
wydatkowania dostepnych srodkéw w trakcie nowej perspektywy finansowej na lata 2021-2027. To
konkretne wsparcie, ktére jeszcze bardziej przyspieszy rozwdéj Matopolski. Pragniemy przeznaczy¢ je
m.in. na dalsze budowanie innowacyjnego potencjatu naszego regionu, wsparcie biznesu, polepszenie
jakosci swiadczonej opieki zdrowotnej czy wdrozenie nowoczesnych rozwigzan w dziedzinie energetyki
i transportu. Przede wszystkim jednak Fundusze Europejskie to narzedzie podnoszenia poziomu zycia
Matopolan, szczegdlnie w tych trudnych i niepewnych okolicznosciach swiatowej pandemii, jakich
ostatnio doswiadczamy.

Szanowni Panistwo, udowodniliémy, ze dzieki trafnym decyzjom oraz efektywnemu dziataniu,
konsekwentnie wzmacniamy potencjat Matopolski, nawet w obliczu nieprzewidywalnych sytuacji.
Jestem przekonany, ze w najblizszych latach ten pozytywny kurs zostanie podtrzymamy.

-

Witold Koztowski
Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego
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STOSOWANE SKROTY

ARIMR — Agencja Rozwoju i Modernizacji Rolnictwa

B+R — dzialalno$¢ badawcza i rozwojowa

B+R+| — dziatalno$¢ badawcza, rozwojowa i innowacyjna

CT — Cel Tematyczny

EFRR — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

EFRROW — Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
EFS —Europejski Fundusz Spoteczny

EFSI — Europejskie Fundusze Strukturalne i Inwestycyjne

FS — Fundusz Spdjnosci

GUS - Glowny Urzad Statystyczny

ICT/TIK — technologie informacyjno-komunikacyjne

KE — Komisja Europejska

KI — kategoria interwencji

LGD — Lokalna Grupa Dziatania

LSR — Lokalna Strategia Rozwoju

MSP — mate i érednie przedsigbiorstwa

PO — Program Operacyjny

PO IS — Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
PO IR — Program Operacyjny Innowacyjny Rozwoj 2014-2020

PO PC — Program Operacyjny Polska Cyfrowa 2014-2020

PO WER — Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020
PS — Polityka Spojnosci

PT — Pomoc Techniczna

RPO - regionalny program operacyjny

UE — Unia Europejska

UMWM - Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego
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STRESZCZENIE RAPORTU

Polska - stan na 31 grudnia 2020 r.

e 7,6tys.— liczba przeprowadzonych konkurséw

e 168,6 tys. — liczba ztozonych wnioskéw

e 83,6 tys. —liczba zawartych umoéw

e 514,2 mld zt — wartos¢ zawartych umow

e 405,5 tys. — liczba wnioskdw o ptatnosé

e 263,8 mld zt — kwota zgtoszona we wnioskach o ptatnos¢

Matopolska - stan na 31 grudnia 2020 .

e 2,3 tys. — liczba beneficjentéw majacych siedzibe na terenie Matopolski

e 5,9 tys. —liczba projektow realizowanych na terenie Matopolski

e 40,0 mld zt — wartos¢ projektéw realizowanych na terenie Matopolski

e 23,9 mld zt — dofinansowanie UE do projektow realizowanych na terenie Matopolski

Do konca 2020 roku przeprowadzono 433 nabory do Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Matopolskiego 2014-2020, w ramach ktérych ztozonych zostato 7380 wnioskow.
Podpisanych zostato 3896 umodw.

Poziom zaangazowania $rodkéw unijnych w Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewddztwa
Matopolskiego, liczony wartoscig dofinansowania podpisanych uméw, wynidst na koniec 2020 roku
86,8%, co dawato 7. miejsce w kraju.

Realizacji projektow wspdtfinansowanych ze $rodkéw unijnych w ramach wszystkich programoéw
operacyjnych podjeto sie 2347 beneficjentow majacych siedzibe na terenie wojewddztwa
matopolskiego.

Wedtug stanu na koniec 2020 roku na obszarze Matopolski realizowanych byto 5913 projektéw, co
stawia wojewddztwo matopolskie na 5. miejscu w kraju. Na te liczbe sktadajg sie 3892 projekty
wdrazane z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego, 1358 z Programu
Operacyjnego Inteligentny Rozwdj, 423 z Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj,
205 z Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, 33 z Programu Operacyjnego Polska
Cyfrowa.

Zauwazalne jest duze zréznicowanie pomiedzy powiatami w zakresie liczby realizowanych projektéw:
od 163 projektow w powiecie miechowskim, po 1505 projektéw w Krakowie.

W samym 2020 roku podpisane zostaty 1444 umowy na realizacje projektéw na terenie wojewddztwa
matopolskiego, w tym 611 z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na
lata 2014-2020.
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Wartosc projektéow realizowanych w Matopolsce wyniosta na koniec 2020 roku 40,0 mld zi, przy
wspotfinansowaniu ze srodkéw Unii Europejskiej w wysokosci 23,9 mid zi, co lokuje wojewddztwo
matopolskie na 3. miejscu w Polsce.

W 2020 roku wartos¢ umoéw na realizacje na terenie Matopolski projektow wspdtfinansowanych ze
Srodkow unijnych wzrosta o 6,5 mld zt (UE: 3,9 mid zt).

Matopolska zajeta 1. miejsce pod wzgledem wartosci realizowanych projektéw w ramach PO
Inteligentny Rozwdj, 2. miejsce wsrdd regionalnych programdéw operacyjnych, 3. miejsce w zakresie
PO Wiedza Edukacja Rozwdj, 5. miejsce w zakresie PO Infrastruktura i Srodowisko oraz 6. miejsce
w przypadku PO Polska Cyfrowa.

W przeliczeniu wartosci projektéw na 1 mieszkarnca wojewddztwo matopolskie z kwotg 11 715 zt (UE:
7005 zt) zajeto 13. miejsce. Matopolska jest liderem w wartosci na mieszkanca projektéw z PO
Inteligentny Rozwdj, wynoszgcym 2128 zt (UE: 1140 zt).

W ujeciu wedtug celéw tematycznych najwieksza wartos¢ wsréd wojewddztw wykazana zostata
w Matopolsce w celu tematycznym ,Wzmacnianie badan naukowych, rozwoju technologicznego
i innowacji” — 6,8 mld zt (UE: 3,8 mld zt) i ,,Promowanie wtgczenia spotecznego oraz walka z ubdstwem
i wszelkg dyskryminacjg” — 3,8 mid zt (UE: 2,5 mld zt), 2. miejsce odnotowano w przypadku projektow
zaliczonych do celéw tematycznych: ,Zachowanie i ochrona Srodowiska naturalnego i wspieranie
efektywnego gospodarowania zasobami” — 3,7 mld zt (UE: 2,1 mld zt), ,Promowanie trwatego
i wysokiej jakosci zatrudnienia oraz wsparcie mobilnosci pracownikéw” — 2,4 mld zt (UE: 1,9 mld zt)
oraz ,Innowacje spoteczne” — 54,2 min zt (UE: 51,1 min zt), a 3. miejsce w przypadku projektow z celéw
tematycznych: ,Zwiekszanie dostepnosci, stopnia wykorzystania i jakosci technologii informacyjnych
i komunikacyjnych” — 1,2 mld zt (UE: 0,9 mld zt) oraz ,Wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych
instytucji publicznych i zainteresowanych stron oraz sprawnosci administracji publicznej” — 21,5 min zt
(UE: 18,1 min zt).

W wojewoddztwie matopolskim srodki przeznaczone na doptaty bezposrednie stanowity w okresie
2004-2020 kwote 6,5 mld zt.

Z podmiotami z Matopolski zawarto tacznie 343,5 tys. umoéw o dofinansowanie w ramach Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-2020 na kwote 2,8 mid zt. Do korica 2020 roku w Matopolsce
zrealizowano pfatnosci w ramach PROW w wysokosci 1,6 mld zt w ramach wsparcia z PROW
2014-2020 oraz zobowigzan z poprzednich perspektyw finansowych.

FUNDUSZE EUROPEJSKIE W MALOPOLSCE W 2020 ROKU 7
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UWAGI METODOLOGICZNE

Raport w czesci dotyczacej funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci okresu programowania
2014-2020 jest opracowany na podstawie danych z Centralnego Systemu Teleinformatycznego SL
2014 wspierajacego realizacje programéw operacyjnych i projektow wspoétfinansowanych z Funduszy
Europejskich 2014-2020, zawierajgcego informacje o programach, cyklu zycia projektow i procesie
certyfikacji, wedtug stanu na 31 grudnia 2020 r.

Zaprojektowany algorytm przeliczania oparty jest na miejscach realizacji zarejestrowanych we
wnioskach o dofinansowanie i umowach o dofinansowanie — dziata tylko przy poprawnie
zdefiniowanych w SL 2014 miejscach realizacji. W zwigzku z tym, ze nigdzie w SL 2014 nie zostato
zaprojektowane sztywne przypisanie konkretnych wartosci do konkretnych miejsc realizacji, dane
prezentowane w raporcie nalezy traktowac jako przyblizone, wyliczane w jeden ustalony sposéb:

1. Wojewddztwa majg udziaty proporcjonalnie w ramach Projektu: udziat Wojewddztwa = kwota
Projektu dzielona przez liczbe Wojewddztw, na terenie ktérych projekt jest realizowany.

2. Powiaty majg udziaty proporcjonalnie, ale w ramach swojego Wojewddztwa: udziat Powiatu =
kwota udziatu Wojewdédztwa dzielona przez liczbe Powiatéw w ramach danego Wojewddztwa,
na terenie ktérych projekt jest realizowany.

3. Gminy majg udziaty proporcjonalnie, ale w ramach swojego Powiatu: udziat Gminy = kwota
udziatu Powiatu dzielona przez liczbe Gmin w ramach danego Powiatu, na terenie ktérych
projekt jest realizowany.

Od powyzszej reguty dokonano w niniejszym opracowaniu odstepstwa w przypadku szesciu projektéw
o charakterze liniowym, ktérych kwoty przeliczone wedtug powyzszego algorytmu powodujg znaczgce
znieksztatcenie wartosci projektéw na poziomie gmin i powiatéw. W zwigzku z tym catkowita kwota
projektu podzielona zostata przez liczbe gmin, na terenie ktdrych przebiega¢ ma inwestycja,
a nastepnie wartos¢ ta przypisana zostata kazdej z gmin objetych inwestycjg i zsumowana na poziom
powiatéw oraz wojewddztwa:

1. Projekt POIS.02.01.00-00-0002/19 ,Odtworzenie ciaggtosci ekologicznej Wisty i dolnych
odcinkdw rzek Soty i Skawy”. Zadanie realizowane jest na terenie 10 gmin matopolskich
i 1 gminy z wojewddztwa $lgskiego. Przyjeto zatem usredniong wartos¢ inwestycji na 1 gmine
w wysokosci 4,0 min zt (UE: 37,7 min), co w efekcie przektada sie na zwiekszenie wartosci
przypadajacej na wojewddztwo matopolskie 0 17,7 min zt (UE: 15,4 min zt), przy jednoczesnym
zmniejszeniu Srodkéw szacowanych dla wojewddztwa $lgskiego o te samg kwote.

2. Projekt POIS.02.03.00-00-0239/17 ,Program poprawy czystosci zlewni rzeki Wistoki cz. lll”
wdrazany jest na terenie jednej gminy matopolskiej (Biecz) i 3 gmin wojewddztwa
podkarpackiego. Przecietna wartos$¢ na gmine ksztattuje sie zatem na poziomie 4,7 min zt (UE:
2,1 min z1), przez co tgczna wartosé dla Matopolski zmniejszyta sie 0 4,7 min zt (UE: 2,1 min zt).
Kwota ta zostata przypisana dla Podkarpacia.

3. Projekt POIS.05.01.00-00-0026/17 ,Prace na linii kolejowej nr 93 na odcinku Trzebinia —
Oswiecim — Czechowice Dziedzice” wykonywany jest na terenie 6 gmin matopolskich i 3 gmin
$laskich. Srednia wartoé¢ na 1 gmine wynosi 111,8 min zt (UE: 76,3 min zt). Przeliczenie
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wartosci na poziom wojewddztwa skutkuje zwiekszeniem wartosci dla Matopolski 0 167,7 min
zt (UE: 114,4 min zt) kosztem Slgska.

4. Projekt POIS.07.01.00-00-0011/17 ,,Gazocigg Strachocina — Pogdrska Wola” — przebiega przez
teren 12 gmin z terenu wojewddztwa podkarpackiego i 1 gmine z terenu wojewddztwa
matopolskiego (Skrzyszéw), wobec czego wartos¢ przypadajaca na jedng gmine wynosi
51,1 min zt (UE: 18,2 min zt). W efekcie zmniejsza to wartos¢ projektu przypadajaca na
wojewoédztwo matopolskie o 281,1 min zt (UE: 100,1 min zt), przy jednoczesnym wzroscie
w wojewddztwie podkarpackim o takg sama kwote.

5. Projekt POIS.07.01.00-00-0015/17 ,Gazocigg Pogdrska Wola — Tworzen” — przebiega¢ ma
przez teren 16 gmin z Matopolski, 4 gmin z wojewddztwa sSwietokrzyskiego i 2 gmin
z wojewoddztwa $laskiego. Wartos¢ przypadajgca na jedng gmine wynosi 57,9 min zt (UE:
28,1 min zi). Rezultatem przyjetego rozwigzania jest zwiekszenie wartosci projektow
przypadajacych na Matopolske o 502,1 min zt (UE: 243,2 min zf), przy jednoczesnym
zmniejszeniu wartosci projektow w wojewddztwie $lgskim o 309,0 min zt (UE: 149,6 min zi),
a w wojewodztwie swietokrzyskim o 193,1 min zt (UE: 93,5 min zi).

W wyniku przeprowadzonych korekt wartosé projektéw realizowanych na terenie Matopolski wzrosta
0 402,1 min zt (UE: 270,8 min zt).

Dodatkowo znaczacg reczng korekte w systemie informatycznym wykonano w przypadku projektu
P0IS.03.01.00-0031/17 Budowa drogi ekspresowej S7, odc. Lubieh — Rabka, przypisanej w systemie
w catosci do powiatu krakowskiego, podczas gdy inwestycja zlokalizowana jest na terenie powiatéw:
myslenickiego (gmina Lubien), suskiego (gmina Jordanéw) i nowotarskiego (gminy Rabka-Zdréj i Raba
Wyzna). W wyniku zastosowanej korekty wartos¢ projektéw realizowanych na terenie powiatu
krakowskiego zmniejszyta sie o 2471,4 min zt (UE: 1322,4 min zt) przy jednoczesnym wzroscie
w kazdym z trzech wymienionych powiatéw o 823,8 min zt (UE: 440,8 min zi).

W przypadku projektéw partnerskich wszystkie informacje dotyczace beneficjenta odnoszg sie do
partnera wiodacego, a wszystkie wartosci liczbowe zostaty zsumowane do poziomu partnera
wiodacego.

W przypadku projektéw majgcych zasieg ogdlnokrajowy, ogdlnowojewddzki lub ogdlnopowiatowy
wartosé projektu przypisywana jest wytacznie do catego kraju badZ catego wojewddztwa lub catego
powiatu, bez podziatu na jednostki nizszego rzedu, stad mogg wystgpié niezgodnosci przy sumowaniu
wartosci.

Przez wartosc projektow realizowanych na danym terenie w okreslnym czasie rozumie sie wartos¢
zawartych umow na realizacje projektow realizowanych na tym obszarze, niezaleznie od faktycznego
okresu rozpoczecia lub zakoniczenia projektu.

Informacje na temat liczby naboréw i ztozonych wnioskdw podano na podstawie zestawien
przygotowywanych cyklicznie z systemu SL 2014.

Poziom zaangazowania alokacji okreslony jest przez iloraz dofinansowania UE w zawartych umowach
do wartosci przyznanej na program/o$ priorytetowa alokacji wyrazonej w ztotych, w oparciu o aktualny
kurs NBP ztotego w stosunku do euro.
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Poziom wykorzystania alokacji zdefiniowano jako wartos¢ dofinansowania UE wykazanego we
whnioskach o ptatnos¢ w stosunku do przyznanej na dany program/os$ priorytetowg alokacji wyrazonej
w ztotych, w oparciu o aktualny kurs NBP ztotego w stosunku do euro.

Dane na temat liczby beneficjentéw wyliczono w oparciu o unikalne numery identyfikacji podatkowej
(NIP). W przypadku projektow realizowanych przez kilka podmiotow, jako beneficjent przyjmowany
byt wytgcznie beneficjent wiodgcy. Automatycznie do zestawien przyjmowana byta jego lokalizacja.

Informacje na temat liczby projektéw wyliczono w oparciu o unikalne numery zawartych umoéw.

W opracowaniu dane w czes$ci opisowej dotyczgce wartosci projektdw podawane sg w dwdch
uktadach: warto$é ogétem i wartos¢ dofinansowania ze srodkéw europejskich, podawang w nawiasie,
uzupetniong o litery ,, UE”.

W niniejszym opracowaniu, w wybranych zestawieniach, dane zostaty przeliczone w uktadzie
subregionow, okreslonych w Strategii Rozwoju Wojewddztwa Matopolskiego 2011-2020:

— Krakowski Obszar Metropolitalny, obejmujgcy powiaty: bochenski, krakowski, miechowski,
myslenicki, proszowicki, wielicki i miasto Krakéw,

— subregion tarnowski, w skfad ktérego wchodza powiaty: brzeski, dgbrowski, tarnowski i miasto
Tarnow,

— subregion sgdecki, sktadajacy sie z powiatow: gorlickiego, limanowskiego, nowosadeckiego i miasta
Nowy Sacz,

— subregion podhalanski z powiatami: nowotarskim, suskim i tatrzaiskim,

— Matopolska Zachodnia tworzona przez powiaty: chrzanowski, olkuski, oswiecimski i wadowicki.

W ramach KOM wprowadzono dodatkowy obszar Metropolia Krakowska, na ktéry sktadajg sie gminy
objete mechanizmem terytorialnym Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych, tj. miasto Krakéw
oraz gminy: Biskupice, Czernichow, Igotomia-Wawrzeniczyce, Kocmyrzow-Luborzyca, Liszki,
Michatowice, Mogilany, Niepotomice, Skawina, Swiatniki Gérne, Wieliczka, Wielka Wie$, Zabierzéw,
Zielonki. llekroé¢ w opracowaniu bedg podawane dane dotyczgce Metropolii Krakowskiej, nalezy przez
to rozumieé wszystkie programy i fundusze zaangazowane w realizacje projektéw na tym terenie,
natomiast odwofanie do ZIT dotyczy wytacznie mechanizmu terytorialnego okreslonego
w Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewddztwa Matopolskiego.

Przy przeliczeniach wskaznikow na mieszkarica wykorzystano dane dotyczgce stanu ludnosci
faktycznej na koniec czerwca 2020 roku.

Dane dotyczace wsparcia ze strony Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow
Wiejskich (EFRROW) pozyskano ze strony internetowej Agencji Rozwoju i Modernizacji Rolnictwa,
uzupetniajgc o baze projektéw zarzadzanych przez Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego, prowadzong
przez Departament Funduszy Europejskich UMWM. Wielkos$¢ dofinansowania w ramach pierwszego
filaru (doptaty bezposrednie) przedstawiona zostata rowniez za okres 2004—2020.

Wszystkie prezentowane tabele, wykresy i mapy stanowig opracowanie wtasne na podstawie danych
uzyskanych z wykazanych wczesniej zrédet i nie sg dodatkowo opisywane w tym zakresie.

Okreslenia Matopolska i wojewddztwo matopolskie uzywane sg wymiennie.
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Uzywane w opracowaniu okreslenia typu ,, wartosc realizowanych projektéw”, o ile nie zaznaczono
tego dodatkowo, oznacza wartosc zawartych umoéw, niezaleznie od aktualnego poziomu realizacji.
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NABORY | WNIOSKI O DOFINANSOWANIE PROJEKTOW

Do konca 2020 roku instytucje zarzadzajgce programami operacyjnymi okresu 2014-2020
przeprowadzity tgcznie 7564 nabory dla potencjalnych beneficjentéw srodkdédw unijnych. W ciggu
catego 2020 roku przeprowadzonych zostato 882 nabordw, tj. zdecydowanie mniej niz w latach
poprzednich. Jest to zwyczajna konsekwencja stopniowego konczenia programdéw okresu
2014-2020 i wyczerpywania wolnych srodkéw z przyznanych kwot wparcia z funduszy unijnych. Rok
2020 byt ostatnim zasadniczym rokiem biezgce]j perspektywy finansowej, przy zatozeniu zamkniecia
i rozliczenia umow zawartych na realizacje projektow do korica 2023 roku, co z kolei wymusza
racjonalne planowanie podejmowanych zadan pod wzgledem zakresu i czasochtonnosci. Poniekgd
ograniczona liczba naboréw byta jednym z czynnikbw powodujgcych znacznie wieksze
zainteresowanie ogtaszanymi konkursami, chociaz przyczyny sg bardziej ztozone.

Na catkowitg liczbe ogtoszonych naboréw 1672 ogioszono w ramach programow krajowych,
a 5892 w ramach programow regionalnych. Wsréd tych ostatnich 433 stanowity nabory ogtoszone
dla potrzeb Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego 2014-2020.
W 2020 roku zorganizowano 205 naboréw do programdéw ogdlnopolskich i 677 do regionalnych
programéw operacyjnych, w tym 30 nabory do RPO Wojewddztwa Matopolskiego.

Liczba naboréw ogloszonych w latach 2015-2020
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Zaprezentowany ponizej wykres obrazuje zrdznicowanie pomiedzy liczbg naboréw ogtaszanych
w poszczegdlnych programach. Najwiecej do tej pory zostato ich ogtoszonych w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego. Nie jest to jednak miejsce, zeby oceniac przyjeta
strategie przyciggania beneficjentdw — widocznie dla wiadz wojewddzkich taka metoda jest
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optymalna. Nieco mniej naboréw ogtoszonych zostato w ramach krajowego Programu Operacyjnego
Wiedza Edukacja Rozwdéj. Akurat dziatania ,, miekkie”, dotyczace bardzo szerokiego spektrum zycia
spotecznego wymagajg dosy¢ specyficznych konkurséw, wasko ukierunkowanych, a jednoczesnie
cieszgcych sie znacznym zainteresowaniem ze strony potencjalnych beneficjentéw, totez oferta
wsparcia wyrazona m.in. poprzez ogtaszanie naboréw powinna by¢ w miare mozliwosci bogata.

Liczba naboréw ogtoszonych w latach 2015-2020 wedhug programéw operacyjnych
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W poréwnaniu z malejacg liczbg ogtaszanych nabordw zainteresowanie potencjalnych beneficjentéw
pozyskaniem srodkéw z puli sSrodkéw UE okazato sie w 2020 roku wyjatkowo duze. W poréwnaniu do
poprzedniego roku liczba ztozonych wnioskdéw wzrosta o 2/3. tacznie tylko w 2020 roku o $rodki
unijne aplikowato % ze wszystkich potencjalnych beneficjentéw z okresu 6 lat wdrazania
perspektywy. Trudno tego faktu nie tgczy¢ z pandemia, wprowadzanymi ograniczeniami
w dziatalnosci gospodarczej i generalnym zmniejszeniem popytu na wyroby i ustugi. W takiej sytuacji
dodatkowy zastrzyk finansowy magt by¢ recepta na rozwéj, przebranzowienie, pozyskanie nowych
rynkéw zbytu, a w kazdym razie na poprawe wyniku prowadzonej dziatalnosci.
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Liczba wnioskow ztozonych do naborow ogloszonych w latach 2015-2020
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Malejaca liczba naboréw w potgczeniu z rosngca liczbg sktadanych wnioskéw przektada sie na bardzo
dynamiczny wzrost liczby wnioskéw sktadanych w kazdym naborze. Srednia dla lat 2015-2019
wyniosta tgcznie dla catego kraju i wszystkich programéw operacyjnych 18,9 wnioskéw na nabér,
a w 2020 juz 48,3. Znaczaco wzrdst zwtaszcza wskaznik dla programéw krajowych: z 29,1 w okresie
2015-2019, do 79,3 w 2020. Programy regionalne charakteryzujg sie mniejszym zainteresowaniem,
w ich przypadku wzrost miescit sie w przedziale od 16,0 dla pieciu wczesniejszych lat, do 39,0
w 2020 roku.

Jednak poréwnanie pomiedzy regionalnymi programami operacyjnymi poszczegdlnych wojewddztw
wskazuje na odmienne podejscie do catego procesu ogtaszania naboréw i przyznawania srodkow.
Oczywiscie wynika to zodmiennych uwarunkowan regionalnych i lokalnych, moze nieco odmiennego
sformutowania potrzeb i priorytetdw, réznego poziomu rozwoju gospodarki.

LELEERN Liczba ztozonych wnioskow ogdtem i na 1 nabor w ramach regionalnych programéw operacyjnych

ZLOZONE WNIOSKI OGOLEM ZLOZONE WNIOSKI NA 1 NABOR
REGIONALNY PROGRAM OPERACYINY ZLtOZONE ZtOZONE WNIOSKI WNIOSKI NA WNIOSKI NA NABOR
WNIOSKI 2020 2015-2020 NABOR 2020 2015-2019
RPO Woj. Dolnoslaskiego 2652 6215 73,7 2,3
RPO Woj. Kujawsko-Pomorskiego 721 3270 11,6 4,5
RPO Woj. Lubelskiego 4267 5851 177,8 14
RPO Woj. Lubuskiego 269 1516 6,6 5,6
RPO Woj. Lodzkiego 2239 5864 36,1 2,6
RPO Woj. Matopolskiego 959 6421 32,0 6,7
RPO Woj. Mazowieckiego 2619 7349 104,8 2,8
RPO Woj. Opolskiego 415 2055 10,9 5,0
RPO Woj. Podkarpackiego 653 5723 24,2 8,8
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RPO Woj. Podlaskiego 2170 4740 15,7 2,2
RPO Woj. Pomorskiego 515 3667 28,6 71
RPO Woj. Slaskiego 4169 8996 139,0 2,2
RPO Woj. Swietokrzyskiego 2665 5253 91,9 2,0
RPO Woj. Warminsko-Mazurskiego 803 6574 13,8 8,2
RPO Woj. Wielkopolskiego 657 6752 22,7 10,3
RPO Woj. Zachodniopomorskiego 621 3050 20,7 4,9

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego 2014-2020 do
konca 2020 roku przeprowadzono 433 nabory do 13 osi priorytetowych sktadajgcych sie na caty
program. Najwiecej naborow — ponad 36% ze wszystkich — przeprowadzono dla osi priorytetowej
,Regionalna polityka energetyczna”, aczkolwiek najwiekszym zainteresowaniem cieszyta sie o$
priorytetowa ,, Rynek pracy” — 1509 ztozonych wnioskéw, i ,Gospodarka wiedzy” — 1250 ztozonych
whnioskéw w catym okresie programowania. Rok 2020 przynidst znaczgce przyrosty, w szczegdlnosci
w zakresie ztozonych wnioskéw w ramach osi priorytetowej ,, Rynek pracy” — 359, osi priorytetowej
,Region spdjny spotecznie” — 259 i osi priorytetowej ,,Gospodarka wiedzy” — 115 wnioskéw. tacznie
w catym okresie programowania ztozonych zostato 7380 wnioskéw o dofinansowanie w ramach
RPO Wojewddztwa Matopolskiego, w tym 959 w samym tylko 2020 roku.

Liczba naborow ogloszonych do Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego
2014-2020 wedtug osi priorytetowych
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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Liczba wnioskéw ztozonych do nabordéw ogloszonych do Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Matopolskiego w latach 2015-2020 wedtug osi priorytetowych
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Wykorzystanie alokacji
Wykorzystanie alokacji liczone jest wedtug dwdéch parametréw — poziomu zaangazowania alokacji
w umowach oraz poziomu wykorzystania alokacji w ptatnosciach. W przypadku uméw liczony jest
iloraz wartosci dofinansowania unijnego we wszystkich zawartych w ramach danego programu
umow w odniesieniu do catkowitej alokacji na program przeliczonej na ztotéwki wedtug aktualnego
kursu. W niniejszym opracowaniu przyjety jest kurs euro na 31 grudnia 2020 roku ustalony przez
Narodowy Bank Polski w wysokosci 4,6148 zt.

Wskaznik wykorzystania alokacji wedtug ptatnosci liczony jest wartosciag wsparcia unijnego
w dokonanych ptatnosciach przekazanych do certyfikacji, w odniesieniu do catej alokacji na
program wyrazonej w ztotdwkach, analogicznie jak w poprzednim wskazniku.

W 2020 roku w ramach przeciwdziatania epidemii COVID wprowadzone zostaty przesuniecia
w programach operacyjnych na dziatania zwigzane z ochrong zdrowia oraz wsparciem ludnosci
i firm wobec problemdéw wynikajgcych z wszelkich ograniczen gospodarczych i spotecznych. Z tego
powodu informacje na poziomie osi priorytetowych sg nieporéwnywalne z poprzednimi latami.

Na zmiany w wysokosci wskaznika wykorzystania alokacji — w obydwu omawianych w niniejszej
publikacji wersjach — ma rowniez kurs ztotego w stosunku do euro. Ostabienie kursu powoduje
automatycznie wzrost alokacji wyrazonej w ztotéwkach, przez co zmniejsza sie stopien
wykorzystania. Wzmocnienie ztotego przynosi odwrotny skutek. Zmniejsza sie catkowita alokacja,
czyli mianownik we wskazniku, co nawet bez zadnych dziatann w zakresie zawierania umow czy
dokonywania pfatnosci (czyli niezmiennym liczniku) zwiekszy warto$¢ wykorzystania alokacji. Ta
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uwaga jest o tyle istotna, iz w 2020 roku nastgpito znaczace ostabienie ztotego — o ponad 8% liczac
grudzien 2020 do grudnia 2019, a to oznacza, ze o ok. 8% zmniejszytoby sie wykorzystanie alokacji,
gdyby nie podpisywano nowych uméw i nie dokonywano ptatnosci.

Na koniec 2020 roku sredni poziom wykorzystania alokacji wedtug wartosci zawartych uméw
wynidst dla catej Polski 87,3%, natomiast poziom wykorzystania alokacji wedtug ptatnosci
wyniodst 49,0%. Wyniki dla wszystkich programdw, w tym dla RPO Wojewddztwa Matopolskiego, sg
bardzo zblizone i raczej nie budzg obaw zwigzanych z niewykorzystaniem srodkow.

Poziom zwigzania alokacji w umowach podpisanych na koniec 2020 roku
100,0

90,0
80,0
70,0
60,0

50,0

procent

40,0
30,0
20,0

10,0

0,0
31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018 31.12.2019 31.12.2020

eeeeee RPO Wojewddztwa Matopolskiego Programy regionalne - razem

== = Programy krajowe razem Ogotem

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Stopniowo maleje réwniez réznica pomiedzy stopniem zwigzania alokacji zawartymi umowami
a poziomem wykorzystania w ptatnosciach przekazanych do certyfikacji. W okresie najwiekszego
tempa dziatan zwigzanych z funduszami, czyli w 2018 roku, réznica pomiedzy wartosciami tych
wskaznikdw wynosita nawet powyzej 47 p. proc. Obecnie réznica zmniejszyta sie do 38 p. proc.,
a wyzerowac powinna sie w momencie zamkniecia programoéw.
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Poziom wykorzystania alokacji w ptatnosciach przekazanych do certyfikacji do konca 2020 roku
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W przypadku programéw regionalnych zaréwno poziom zwigzania alokacji umowami, jak i poziom
jej wykorzystania w zrealizowanych ptfatnosciach jest nieco nizszy od tych samych wskaznikow
wyliczonych dla programéw krajowych. Natomiast dynamika wzrostu w przypadku obydwu
wskaznikéw jest wyzsza, niz dla , krajéwek”.

Poziom zwigzania i wykorzystania alokacji w regionalnych programach operacyjnych — stan na koniec
2020 roku
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 20142,

1 Wiecej: https://www.rpo.malopolska.pl/o-programie/zapoznaj-sie-z-prawem-i-dokumentami/regionalny-program-operacyjny-2014-
2020.
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Rok 2020 uptynat w catej Europie pod znakiem COVID-u. W odpowiedzi na pogtebiajagce sie
trudnosci w zakresie ochrony zdrowia oraz problemy gospodarcze bedace skutkiem wprowadzonych
ograniczen i restrykcji, Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego wystgpit z inicjatywa dokonania zmian
w Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewddztwa Matopolskiego na rzecz skierowania
wolnych $rodkéw na dziatania zwigzane z przeciwdziataniem skutkom epidemii. 1 pazdziernika
2020 roku Komisja Europejska wydata decyzje wykonawczg C(2020) 6825 zatwierdzajaca
zaproponowane zmiany Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na
lata 2014-2020 (RPO WM), ktéra nastepnie zostata notyfikowana 16 pazdziernika 2020 roku.
W efekcie w ramach przyznanej alokacji nastgpito przesuniecie srodkéw pomiedzy poszczegdlnymi
osiami priorytetowymi, m.in. zmniejszenie srodkéw na osie ,,Gospodarka Wiedzy” czy ,,Matopolska
Cyfrowa”, a zwiekszenie np. na ,Przedsiebiorczg Matopolske” (wsparcie przedsiebiorcow) czy
yInfrastrukture spoteczng” (wsparcie stuzby zdrowia).

LELEEWA Poziom zwigzania alokacji zawartymi umowami i poziom wykorzystania alokacji w ptatnosciach
przekazanych do certyfikacji do kofica 2020 roku wedtug osi priorytetowych RPO Wojewodztwa Matopolskiego

ZWIAZANIE ALOKACII WYKORZYSTANIE ALOKAC]I
OS PRIORYTETOWA UMOWAMI | PLATNOSCIAMI

W PROC.
Gospodarka Wiedzy 80,3 19,8
Cyfrowa Matopolska 95,0 40,1
Przedsigbiorcza Matopolska 93,1 59,6
Regionalna Polityka Energetyczna 81,1 46,4
Ochrona Srodowiska 92,3 59,3
Dziedzictwo Regionalne 90,1 61,2
Infrastruktura Transportowa 87,6 52,5
Rynek Pracy 82,2 56,6
Region Spadjny Spotecznie 92,5 45,6
Wiedza i Kompetencje 91,0 40,2
Rewitalizacja Przestrzeni Regionalnej 79,6 44,2
Infrastruktura Spoteczna 93,9 62,7
Pomoc techniczna 76,9 58,4
RPO Wojewédztwa Matopolskiego 86,8 49,3

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Podobne dziatania nastgpity w innych programach operacyjnych, zaréwno regionalnych, jak
i krajowych. Rodwniez i z tego wzgledu nalezy z duzg rezerwg podchodzi¢ do bezposrednich poréwnan
wskaznikow ilosciowych i wartosSciowych charakteryzujgcych osie priorytetowe w rdéznych
programach.

Beneficjenci sSrodkow unijnych
zZ wojewodztwa matopolskiego

Epidemia COVID-19, a wtasciwie rozwigzania podejmowane przez poszczegdlne wojewddztwa
niwelujgce skutki wprowadzanych ograniczenn w zakresie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
spowodowata uruchomienie wszelkiego rodzaju programéw pomocowych. Miedzy innymi s3 to
projekty zwigzane z funduszami z UE, pozwalajgce na skierowanie niewykorzystanych do tej pory
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srodkéw tam, gdzie zachodzi potrzeba rozwigzania bardziej palgcych probleméw. Pomijajac catg
»,otoczke prawno-organizacyjng” zwigzang z wprowadzeniem zmian do programéw, przyjete
rozwigzania w poszczegdlnych wojewddztwach nieco rdznig sie miedzy soba. W skrdcie
—w niektérych wojewddztwach (w tym w Matopolsce) przyjeto rozwigzanie polegajgce na dystrybucji
srodkéw przez beneficjentéw instytucjonalnych (np. Matopolskie Centrum Przedsiebiorczosci czy
Wojewddzki Urzad Pracy), a w innych wojewddztwach wsparcie udzielane jest na drodze konkursow
organizowanych przez wojewdédztwo. W efekcie zawarte w tej drugiej formie umowy zasility baze SL,
powodujgc gwattowny przyrost liczby beneficjentéw.

Na koniec 2020 roku w Matopolsce miato siedzibe 2347 beneficjentéw funduszy UE, realizujacych
swoje zamierzenia w ramach programéw operacyjnych zaréwno regionalnych, jak i krajowych,
niezaleznie od obszaru wdrazania, co stanowi 6,2% wszystkich krajowych beneficjentéw. Lokuje to
Matopolske na 7. miejscu w kraju. Liderem jest wojewddztwo mazowieckie (4937 podmiotow), przed
lubelskim (4868 beneficjentow).

W przeciggu roku w catej Polsce liczba ta zwiekszyta sie o 15,2 tys., przy czym w samej Matopolsce
0 521 podmiotow.

Liczba beneficjentow funduszy UE i ich wzrost w 2020 roku

WarminskofMazurskie

Podlaskie

ko-pomorskie

Lubelskie

Bwigtokrzyski . o
e Przyrost liczby beneficjentow

Liczba beneficjentow w 2020 roku w procentach

wg wojewodztwa siedziby

567 - 1500
1500 - 2200

2200 - 3000
3000 - 5000

Srednia wojewédzka = 2379

023% 0114% 0 204%
Srednia wojewédzka - wzrost 0 66%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Na przyrost liczby beneficjentow sktada sie gtéwnie zwiekszenie liczby podmiotéw gospodarczych.
W przypadku wojewddztwa matopolskiego jest to 488 przedsiebiorstw, niezaleznie od formy
prawnej, stanowigcych niemal 94% przyrostu. W skali kraju podmioty gospodarcze stanowig ponad
96% przyrostu, co jest m.in. efektem zawierania bezposrednich umoéw przez instytucje posredniczace
z beneficjentami w ramach tarcz antykryzysowych w niektérych wojewddztwach.

Ponizsze zestawienie obrazuje zmiane standw na koniec 2020 roku w odniesieniu do 2019 roku.
Gospodarka jest zywym organizmem i samo poréwnanie dwdch wartosci nie oddaje w petni zmian
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wynikajgcych z anulowania uméw, likwidacji podmiotéw, przeksztatcern wtasnosciowych, chociaz
w kilku przypadkach pojawity sie liczby ujemne jako odbicie zjawisk, o ktérych tutaj wspomniano.
Dlatego w ponizszej tabeli informacje o ,,zmianie stanu w ciggu roku” nalezy rozumie¢ jako ,,saldo

zmian w liczbie podmiotéw w ciggu roku”.

LELEERA Podmioty gospodarcze majace siedzibe na terenie wojewodztwa matopolskiego bedacy beneficjentami funduszy

UE wedtug form prawnych

FORMA PRAWNA

A-STANWDNIU 31 XIl 2020
B — ZMIANA W CIAGU ROKU

WIELKOSC PRZEDSIEBIORSTWA

MIKRO

MALE

SREDNIE

DUZE

RAZEM

Osoby fizyczne prowadzgce dziatalnosc gospodarcza Al 258 126 % 0 479
B 39 24 67 0 130
Przedsiebiorstwa panstwowe A 0 0 2
B 0 0 -1 0 -1
Spétki akcyjne A 6 12 33 87 88
B 0 -3 13 6 16
Spotki cywilne prowadzace dziatalnos¢ na podstawie umowy Al 30 29 13 0 72
zawartej zgodnie z Kodeksem cywilnym B 2 2 9 0 13
. A 10 53 58 1 122
Spétki jawne
B -1 6 31 0 36
Spotki komandytowe Al 2 45 80 6 154
B 2 9 44 1 56
Spotki komandytowo-akcyjne Al 0 2 2 0 4
B 0 0 1 0 1
Spoétki partnerskie Al 0 1 1 0 2
B 0 0 0 0 0
Spotki przewidziane w przepisach innych ustaw niz Kodeks A 1 1 5 0 7
spotek handlowych i Kodeks cywilny lub formy prawne, do
ktérych stosuje sie przepisy o spétkach Bl -1 0 2 0 1
. . : . - A| 275 197 284 59 815
Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
B 43 26 154 6 229
Spétdzielnie Al 0 0 0 17 17
B 0 0 0 7 7
L A| 605 466 571 120 1762
Ogotem
B 84 64 320 20 488

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W ujeciu powiatowym najwiecej beneficjentéw ma swojg siedzibe na terenie miasta Krakowa —957,
nastepnie powiatu krakowskiego — 166 i powiatu wadowickiego — 100. Na terenie 12 powiatéw
dziata pomiedzy 50 a 100 beneficjentéw, a na obszarze 7 powiatdw — ponizej 50. W 2020 roku
umowy o dofinansowanie projektéw ze srodkéw UE podpisato 212 nowych beneficjentdw z terenu
Krakowa, 41 z powiatu krakowskiego i 29 z powiatu nowosgdeckiego. Najwyzszg dynamikg przyrostu
wykazat sie powiat gorlicki, w ktérym przybyto 52,3% beneficjentdw, i powiat nowosadecki ze
wzrostem o 42,0%.

Od lat obserwuje sie stosunkowo niskie zainteresowanie wsparciem z funduszy europejskich
w ramach Polityki Spdjnosci w powiatach typowo rolniczych wojewddztwa matopolskiego,
tj. dgbrowskim, miechowskim i proszowickim. Z kolei te same obszary przoduja w pozyskiwaniu
Srodkéw ze Wspdlnej Polityki Rolnej.
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Liczba beneficjentow funduszy UE i ich przyrost w 2020 roku w powiatach wojewodztwa matopolskiego

o

pradzowicki dabrowski

limangwski

. L | Roczny przyrost Iczby beneficjentéw
Liczba beneficjentow

13-40
40-70
70-90
90 - 100
100 - 957

2 107 212

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Projekty realizowane przez beneficjentow z Matopolski

Na koniec 2020 roku beneficjenci majacy siedzibe na terenie wojewddztwa matopolskiego mieli
podpisane umowy na realizacje 6222 projektow. Jest to przyrost o 1235 w stosunku do roku
poprzedniego.

Pomimo dosy¢ duzej dynamiki wzrostu wojewddztwo matopolskie spadto z 3. na 5. miejsce w kraju.
Jest to wynik odmiennego konstruowania regionalnych tarcz antykryzysowych w niektérych
wojewddztwach, o czym wspomniano juz wczesniej. Najczesciej matopolscy projektodawcy realizujg
swoje zamierzenia na miejscu, tj. w wojewddztwie matopolskim. Do takich przedsiewziec zalicza sie
5391 projektéw, tj. 86,6% sposrdod wszystkich realizowanych przez beneficjentéw z Matopolski. Druga
najliczniejszg grupg projektéw sg te o charakterze ogélnopolskim, ktérych 335 wdrazajg matopolskie
podmioty. Zdecydowanie mniej jest pomystéw przeznaczonych dla pojedynczych wojewddztw,
sposrod ktérych liderami sg wojewddztwa sgsiednie: $lgskie (141 projektéw), podkarpackie
(89 projektow), swietokrzyskie (69 projektow).

Odwrotna sytuacja, tj. realizacja projektow z innych wojewddztw na terenie Matopolski ma rowniez
miejsce, przy czym najliczniejsze sa wdrazane przez jednostki z wojewddztwa mazowieckiego
(174 projekty), slaskiego (84 projekty) i wielkopolskiego (67 projektéw).

Matopolskie firmy zaangazowane sg w realizacje projektéw w ramach wszystkich programoéw
operacyjnych — zaréwno krajowych, jak i regionalnych. Oczywiscie szczegdlnie nalezy zwrdcié uwage
na macierzysty Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego.
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Projekty realizowane przez beneficjentow z Matopolskie wedtug programéw operacyjnych

Pozostate program
regionalne L\

378

Programy krajowe
2179

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Z programéw krajowych najwiekszym zainteresowaniem matopolskich firm cieszy sie Program
Operacyjny Inteligentny Rozwdj — 1314 projektéw, w ciggu roku przyrost o 606 projektéw, Program
Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwdéj — 626 projektdw (przyrost o 102), Program Operacyjny
Infrastruktura i Srodowisko — 198 projektéw (przyrost o 11), program Operacyjny polska Cyfrowa
— 29 projektow (przyrost o 6), PO Polska Wschodnia — 12 projektéw (przyrost o 1).

Wartosc¢ projektow realizowanych
przez beneficjentéow z Matopolski

Wartos¢ projektow realizowanych przez beneficjentéw z terenu wojewddztwa matopolskiego
osiggneta poziom 32,4 mid zt (UE: 20,0 mld zf). Wartos¢ ta daje matopolskim firmom 3. miejsce
w Polsce, po wojewddztwie mazowieckim i $lgskim. Z wartosci ogotem 28,9 mid zt (UE: 17,6 mld zt)
matopolscy beneficjenci zainwestowali w projekty na swoim terenie. Wartos¢ ta stanowi 89,4%
catkowitej wartosci projektow i 88,3% wspodtfinansowania ze srodkéw unijnych do projektow
realizowanych przez matopolskie firmy. S to jedne z najnizszych udziatéw w kraju — mniej na projekty
na wilasnym terenie przeznaczyli beneficjenci z wojewddztwa mazowieckiego, wielkopolskiego
i pomorskiego. Nie oznacza to ,wyprowadzenia srodkéw z Matopolski”, a jest bardzo dobrym
przyktadem na podkreslenie elastycznosci i umiejetnosci naszych firm w dziataniach na obszarze
catego kraju, w szczegdlnosci w przedktadaniu sensownych i akceptowalnych projektow majacych
zastosowanie w réznych warunkach spoteczno-gospodarczych.

Postawiong powyzej teze dobrze ilustruje bilans wartosci projektéw realizowanych przez
beneficjentéw z Matopolski na terenie innych wojewddztw versus wartosé projektéw realizowanych
przez beneficjentéw z innych wojewddztw na terenie wojewddztwa matopolskiego. W takim ujeciu
Matopolska ma ,ujemny bilans” jedynie z 4 wojewddztwami: mazowieckim, lubelskim, wielkopolskim
i zachodniopomorskim. W przypadku wojewddztwa lubelskiego prosta réznica wartosci doprowadza
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do paradoksalnej sytuacji, gdy warto$¢ bezwzgledna dofinansowania jest wieksza od wartosci
bezwzglednej wartosci ogétem. Wynika to z realizacji na terenie Lubelszczyzny projektéw o znacznie
nizszym poziomie dofinansowania niz projekty realizowane w trybie lustrzanym. Dlatego
pozostawiono te wielkos¢ jako nieoznaczona.

Warto$¢ projektow beneficjentow majacych siedzibe na obszarze Matopolski realizowanych na terenie innych
wojewodztw

Pomorskie

Zachodniopomorskie
Podlaskie

Wartos¢ projektd
w min zt

| 7-50
| | 50-100
] 100 - 200
B 200- 300
B 300-530

C ——
7 267 527

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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Warto$¢ projektow beneficjentow majacych siedzibg na obszarze innych wojewodztw realizowanych na terenie

Matopolski

Zachodniopomorskie

B 400- 10050

 e——
1 5000 10050

LEEERSN Wartos¢ projektow realizowanych przez podmioty z Matopolski oraz warto$é projektow realizowanych na terenie

Matopolski

PROJEKTY REALIZOWANE PRZEZ
BENEFICJENTOW Z MALOPOLSKI
WG WOJEWODZTWA REALIZACII

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

PROJEKTY REALIZOWANE

NA TERENIE MALOPOLSKI WG
SIEDZIBY BENEFICJENTOW

Warminsko-Mazurskie

Podlaskie

SALDO WARTOSCI

Wo3EwoDZTWO WARTOSC | DOFINANSOWANIE = WARTOSC | DOFINANSOWANIE = WARTOSC | DOFINANSOWANIE
OGOLEM UE OGOLEM UE OGOLEM UE
W MLN Zt
cata Polska 1060,8 905,1 0,0 0,0 1060,8 905,1
dolnoélqskie 263,7 159,9 137,9 95,4 125,8 64,5
kujawsko-pomorskie 219,3 85,0 25,9 24,6 193,4 60,4
lubelskie 38,7 23,5 42,6 32,1 -3,9
lubuskie 93,1 38,1 0,0 0,0 93,1 38,1
tédzkie 65,0 449 111 8,7 54,0 36,2
matopolskie 28 939,2 17 620,9 28 939,2 17 620,9 0,0 0,0
mazowieckie 50,2 37,5 10 047,8 5600,9 -9997,6 -5563,4
opolskie 135,5 77,9 49 45 130,5 73,5
podkarpackie 219,1 146,9 103,0 76,9 116,0 70,0
podlaskie 13,2 11,6 1,9 1,6 11,4 10,0
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PROJEKTY REALIZOWANE PRZEZ PROJEKTY REALIZOWANE
BENEFICJENTOW Z MALOPOLSKI NA TERENIE MALOPOLSKI WG SALDO WARTOSCI
WG WOIJEWODZTWA REALIZACI SIEDZIBY BENEFICJENTOW

Wo3ew6DpzTWO WARTOSC | DOFINANSOWANIE | WARTOSC | DOFINANSOWANIE | WARTOSC | DOFINANSOWANIE
OGOLEM V]3 OGOLEM UE OGOLEM UE
W MLN Zt

pomorskie 66,9 54,3 35,1 29,3 31,8 25,0
Slaskie 527,0 302,6 389,1 214,6 137,9 87,9
Swietokrzyskie 384,0 269,3 51,2 36,9 332,8 232,4
warminsko-mazurskie 196,3 91,6 39 3,3 192,5 88,3
wielkopolskie 104,9 83,8 153,0 131,8 -48,1 -48,1
zachodniopomorskie 7,1 53 14,3 12,4 -7,3 71
RAZEM 32384,1 19 958,3 39961,1 23 893,9 -7577,0 -3935,7

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Projekty realizowane na terenie Matopolski

Na koniec 2020 roku podpisanych byto tacznie 5913 umoéw na realizacje projektow
wspotfinansowanych ze srodkéw UE w ramach Polityki Spdjnosci w wojewddztwie matopolskim
w biezgcej perspektywie finansowej. Stawia to Matopolske na 5. miejscu w kraju.

Natomiast wartosc¢ tych uméw wynosi 40,0 mld zt (UE: 23,9 mld zt) i jest to trzecia warto$¢ w Polsce
po wojewddztwie mazowieckim i $lgskim. Wielkos¢ ta przekroczyta $rodki wykorzystane na terenie
Matopolski w okresie 2007-2013 — wdéwczas wartos$é wszystkich zrealizowanych projektéw wyniosta
37,9 mid zt (UE: 19,9 mld zt).

2020 rok przyniost w Matopolsce wzrost wartosci projektéw o 6,5 mld zt, a poziom dofinansowania
UE o 3,9 mld zt. Sg to wartosci dajace 2. miejsce w kraju, po wojewddztwie $lgskim. Srednia dla
wszystkich wojewddztw wyniosta w przypadku wzrostu wartosci 3,9 mild zt, a w przypadku
dofinansowania UE 2,3 mlid zt.
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Warto$¢ projektow realizowanych w wojewoddztwach wedtug stanu na koniec 2019 i 2020 roku (w mld zt)

Dolnoslgskie

Kujawsko-Pomorskie
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Wielkopolskie

e T L
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ey 28,6
Matopolskie m
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T
———
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B Wartos¢ ogétem 2020 Wartos¢ 2019

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Na wzrost wartosci decydujacy wptyw miato zawarcie w 2020 roku 1444 umoéw na realizacje
projektow na terenie Matopolski na kwote 5,6 mld zt (UE: 3,5 mld zf). Jednocze$nie w tym samym
okresie beneficjenci zrezygnowali z realizacji 88 projektéw na kwote 0,7 mld zt (UE: 0,5 mid zt), wobec
czego liczba realizowanych projektéw wzrosta o 1356.

Drugim Zrédtem wzrostu wartosci ogétem i dofinansowania byty ostateczne rozliczenia
zrealizowanych projektéw oraz aneksy do podpisanych wczesniej umdw, w znacznej mierze zwigzane
z korektg wartosci. W 2020 roku podpisanych byto 1331 anekséw do uméw zawartych w poprzednich
latach i 232 do umoéw zawartych w 2020 roku. Ponadto w 2020 zakonczono i rozliczono 1427
projektéw, przy czym tylko czesé z dziatan zwigzanych z aneksowaniem tgczyta sie z zamknieciem
projektu. tacznie w efekcie dokonanych zmian wartos¢ projektéw realizowanych w Matopolsce
wzrosta w poréwnaniu do poprzedniego roku o 1,7 mld zt (UE: 0,8 mid zt).

LB EEN Zmiana warto$ci projektow realizowanych na terenie wojewodztwa matopolskiego w 2020 roku wedtug zrodet

zmian
- WARTOSC OGOLEM DoFINANSOWANIE UE ‘
ZRODLO ZMIAN
W MLN Zt ‘

Nowe umowy zawarte w 2020 roku 5600,8 3547,5
Umowy anulowane w 2020 roku -738,9 -450.3
Rozhczeme_ zakor]czonych projektéw, 1684,0 756.6
aneksowanie uméw
:;zn;;a wartosci pomiedzy rokiem 2020 6545,9 3853,7

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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Nie wszystkie projekty realizowane w Matopolsce majg wymiar terytorialny umozliwiajgcy
przyporzagdkowanie do konkretnego powiatu. tacznie, wedtug stanu na koniec 2020 roku,
odnotowano w Matopolsce 345 takich projektéw na kwote 3,4 mld zt (UE: 2,0 mld zt). Natomiast na
poziomie powiatdow najwiecej projektow koncentruje sie w Krakowie — 1505 projektow o wartosci
11,4 mid zt (UE: 6,7 mld zt). Drugi w kolejnosci powiat nowotarski realizuje na swoim obszarze
projekty o wartosci przeszto 4-krotnie nizszej, tj. 2,7 mld zt (UE: 1,5 mld zt), z ktorej zresztg wiekszos¢
przypada na jeden projekt, tj. droge S-7. Liste powiatdw zamyka powiat proszowicki, ze 194
projektami o wartosci 0,4 mld zt (UE:0,2 mld zt). Dynamika przyrostu liczby projektéw w 2020 roku
na pierwsze miejsce wysuwa miasto Tarndw, w ktérym zwiekszyta sie ona o 41%, natomiast
najwiekszy wzrost warto$ci odnotowano w powiecie nowotarskim — o 59%.

Rozdysponowanie srodkéw unijnych lepiej zobrazowac podziatem na powiaty grodzkie i powiaty
ziemskie. W wojewddztwie matopolskim znajdujg sie 3 powiaty grodzkie i 19 ziemskich, a wiec miasta
na prawach powiatu stanowig niespetna 1/7 wszystkich jednostek administracyjnych tego szczebla.
Na koniec 2020 roku w powiatach grodzkich realizowanych bylo 1529 projektéw o wartosci
13,1 mld zt (UE: 6,3 mid zt), a w powiatach ziemskich — 4582 projekty o wartosci 22,0 mid zt
(UE:12,9 mid zt). Powiaty grodzkie zatem koncentrowaty w przyblizeniu % liczby realizowanych
projektéw, niespetna 2/5 wartosci projektow i niemal 1/3 dofinansowania unijnego, a wiec udziat
w wartosci projektéow jest znacznie wiekszy od udziatu iloSciowego. Rdznica ta stopniowo sie
pogtebia, co widaé po dynamice przyrostu zaréwno liczby projektéw, jak i ich wartosci. W ciggu
2020 roku na obszarze miast na prawach powiatu rozpoczeto realizacje 586 projektdw, co stanowi
wzrost 0 40,4% w stosunku do korica 2019 roku, a na terenie powiatow ziemskich — 934 projektéw,
czyli nastgpit wzrost 0 27,8%. Z kolei przyrost wartosci osiggnat w powiatach grodzkich 2,4 mid zt (UE:
1,4 mld zt), co stanowi wzrost o 22,0%, podczas gdy w powiatach ziemskich wartosé projektéw
wzrosta o 3,4 mid zt (UE: 1,8 mld zt), a wiec o 18,0%.

Ponizsze zestawienie obrazuje stan iloSciowy i wartosciowy projektéw realizowanych
w poszczegdlnych powiatach na koniec 2020 roku oraz zmiany wynikajace z podpisania nowych
umow i rezygnacji z realizacji wczesniejszych. Nie ujeto zmian wynikajacych z rozliczen konicowych
projektow i aneksowania umodw. Liczba projektéow w poszczegdlnych powiatach nie sumuje sie na
ogdtem z uwagi na mozliwosc realizacji tych samych projektéw na obszarze kilku powiatéw.

LEIEENN Liczba projektow i ich wartos¢ oraz zmiany w 2020 roku wedlug powiatow realizacji

. WaRTOSC DorINANSOWANIE UE ‘
Powiat LicZBA PROJEKTOW
W MLN Zt ‘

Stan na 31 grudnia 2020 roku
bochenski 258 8427 498,8
brzeski 289 449,6 300,1
chrzanowski 286 889,2 580,9
dabrowski 219 718,2 441,2
gorlicki 384 824,4 535,7
krakowski 535 2330,1 1325,5
Krakow 1505 11 391,0 6718,1
limanowski 353 749,9 484,0
miechowski 163 423,0 276,8
myslenicki 246 1303,5 742,3
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P SRR —— WAaARTOSC DorINANSOWANIE UE
W MLN Zt
nowosgdecki 481 1492,9 948,6
nowotarski 424 2660,2 1476,2
Nowy Sacz 263 776,8 489,8
olkuski 353 11779 664,7
oswiecimski 327 2439,6 1189,4
proszowicki 194 3738 2443
suski 231 1323,2 738,1
tarnowski 412 1150,8 727,2
Tarnéw 323 909,6 546,3
tatrzanski 182 525,3 329,0
wadowicki 324 1105,7 638,3
wielicki 309 1200,4 726,7
cate wojewo6dztwo 345 4903,2 3272,0
Razem 5913 39961,1 238939
Umowy zawarte w 2020 roku
bochenski 68 149,9 107,5
brzeski 81 71,2 50,7
chrzanowski 75 98,5 71,8
dabrowski 51 24,3 20,6
 gorlicki 11 134,2 90,8
krakowski 118 292,0 184,9
Krakow 438 2192,8 1439,8
limanowski 84 116,9 77,3
miechowski 30 28,2 23,1
myslenicki 37 49,0 38,4
nowosadecki 113 206,1 142,2
nowotarski 101 117,7 85,6
Nowy Sacz 68 95,2 60,6
olkuski 90 154,1 90,5
oswiecimski 82 642,1 148,8
proszowicki 55 48,7 374
suski 63 46,3 354
tarnowski 104 161,4 1225
Tarnéw 97 149,0 111,1
tatrzanski 39 27,0 22,2
wadowicki 90 281,1 168,8
wielicki 86 113,8 83,8
cate wojewddztwo 48 401,3 333,6
Razem 1444 5600,8 3547,5
Umowy anulowane w 2020 roku
bochenski 3 9,1 6,7
brzeski 2 0,2 0,2
chrzanowski 6 25,1 15,7
dabrowski 1 01 0,1
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WaRTOSC DoFINANSOWANIE UE

PowIAT LICZBA PROJEKTOW ——
W MLN Zt

gorlicki 4 5,0 29
krakowski 8 33,7 17,7
Krakow 30 190,7 127,0
limanowski 3 0,8 0,5
miechowski 3 22,8 12,7
myslenicki 3 12,3 74
nowosadecki 6 12,7 7.2
nowotarski 5 3,6 2,3
Nowy Sacz 6 6,0 3,0
olkuski 3 0,7 0,4
oswiecimski 9 155,6 60,3
proszowicki 5 24,4 14,0
suski 2 28,4 14,3
tarnowski 3 70,8 57,5
Tarnéw 3 65,1 55,3
tatrzanski 1 0,1 0,1
wadowicki 9 40,1 18,4
wielicki 4 1,2 0,9
cate wojewo6dztwo 5 30,3 25,7
Razem 124 738,9 450,3

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W ujeciu przestrzennym widoczne jest wieksze zaangazowanie srodkdédw unijnym w powiatach
centralnej czesci wojewddztwa, natomiast przestaje by¢ regutg przewaga powiatéw Matopolski
Zachodniej nad powiatami wschodnimi. Dzieki wiekszej dynamice wzrostowej w powiatach
potudniowo-wschodnich parametry opisujgce zaangazowanie Srodkdw unijnych sg juz dla tych
obszaréw coraz lepsze i przekraczajace niektére wartosci uzyskiwane przez powiaty Matopolski
Zachodniej.
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Liczba i wartos$¢ projektow realizowanych w powiatach wojewodztwa matopolskiego

Wartos¢ ogotem ) )
Liczba projektow

w mid zt

373 -750

750 - 1000 | o

1000 - 2000

2000 - 3000

3000 - 11392 163 834 1505

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Warto$¢ projektow realizowanych w gminach wojewddztwa matopolskiego

Wartos¢ projektow
w min ztotych

5-50

50 - 100

100 - 250
250 - 500
500 - 1000
1000 - 11392

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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Poréwnanie samych wartosci i dofinansowania unijnego do projektéw realizowanych na okreslonym
obszarze nie jest w petni wiarygodne z uwagi na fakt, ze same te jednostki nie s3 w petni
poréwnywalne z uwagi na odmiennos¢ gospodarczg, spoteczng czy wrecz uksztattowanie terenu.
Namiastka sprowadzenia wielkosci bezwzglednych do wspdlnego mianownika jest przeliczenie kwot
zagwarantowanych w umowach na 1 mieszkanica. W niektérych przypadkach sprowadzenie wartosci
do poréwnywalnych wskaznikow skutkuje znaczgcymi zmianami w rankingach.

Srednia warto$¢ umoéw podpisanych na realizacje projektéw wspoétfinansowanych ze $rodkéw
funduszy europejskich wyniosta dla Polski 13 418 zt (UE: 8160 zt). W kwocie tej znajdujg sie réwniez
projekty o charakterze ogdlnopolskim, nie przyporzgdkowane do zadnego konkretnego
wojewddztwa. Dla tej grupy projektdw przecietna wartos¢ na mieszkanca wynosi 1229 zt
(UE: 919 1zt). Wytaczenie ze sredniej krajowej projektdw ogoélnopolskich pozwoli na bardziej
wiarygodne poréwnywanie danych wojewddzkich.

W przypadku Matopolski srednia wartos¢ projektéw realizowanych na obszarze wojewddztwa
w przeliczeniu na 1 mieszkanca wyniosta 11 715 zt (UE: 7005 zi). Daje to 13. miejsce w kraju pod
wzgledem catkowitej wartosci i 12. miejsce pod wzgledem dofinansowania unijnego. Liderem jest
wojewddztwo warminsko-mazurskie, w ktérym wartos¢ na mieszkarica wyniosta 17 711 zt (UE:
10 858 zt), chociaz w przypadku wszystkich wojewddztw zaliczonych do Polski wschodniej wyniki na
mieszkanca sg naprawde wysokie.

Wartosci ponizej sredniej krajowej (pomniejszonej o warto$¢ dla projektow ogdlnokrajowych)
odnotowane zostaty w 9 wojewddztwach — sg to wytacznie wojewddztwa centralnej i potudniowo-
-zachodniej Polski.

Warto$¢ w przeliczeniu na mieszkanca projektow wspotfinansowanych z UE wedtug wojewodztw

Kujawsko-pomorskie

Wielkopolskie

Mazowieckie

L. L Dolnoslgskie
Wartos¢ projektow
na mieszkanca (w zt)

Opolskie

9312 - 11737
11738 - 12189
12190 - 14174

14175 -17711 Matopolskie

Srednia wojewddzka = 12 190 zt

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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Podobnie jak w przypadku sredniej krajowej skorygowanej dla potrzeb poréwnan pomiedzy
wojewddztwami, korekty wymagajg dane do porédwnan na szczeblu powiatowym i gminnym. Dla
powiatow wielkosci wartosci i dofinansowania zmniejszone zostaly o warto$¢ projektéw
realizowanych na terenie catego wojewddztwa, natomiast w przypadku gmin $rednia powiatowa
zostata dodatkowo pomniejszona o wartos¢ projektéw majacych zasieg catych powiatow. W zwigzku
z tym otrzymano trzy liczby charakteryzujgce warto$¢ projektdow unijnych w przeliczeniu na
mieszkanca, w zaleznosci od obszaru obserwacji.

LETEERA Srednia warto$é na mieszkanica i wartosé dofinansowania UE na mieszkarica projektow wspotinansowanych
ze $rodkow unijnych realizowanych w wojewodztwie matopolskim wedtug jednostki administracyjnej odniesienia

WARTOSC OGOLEM NA DoFINANSOWANIE UE NA
P0ZI0M ADMINISTRACYINY MIESZKANCA MIESZKANCA

Wzt
Wojewo6dztwo matopolskie 11716 7005
Powiaty wojewo6dztwa matopolskiego 10 278 6046
Gminy wojewédztwa matopolskiego 9636 5536

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Sredniag powiatowa przekroczyto w Matopolsce 7 powiatdw, przy czym ponadprzecietny wynik
odnotowany zostat réwniez w powiatach o relatywnie niskich wartosciach bezwzglednych
realizowanych projektéw unijnych, a o wysokiej pozycji zadecydowata stosunkowo niska liczba
ludnosci. Najwyzszg warto$é¢ na mieszkarica odnotowano w powiatach: oswiecimskim — 15 895 zt
(UE: 7749 zt) i suskim — 15709 zt (UE: 8762 zt). Ranking zamyka powiat brzeski z wartoscig na
mieszkanca w kwocie 4824 zt (UE: 3220 zt).
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Warto$¢ w przeliczeniu na mieszkanca projektow wspotfinansowanych z UE w powiatach wojewodztwa

matopolskiego
z}

No'z

nowosadecki

Wartos¢ projektow
na mieszkanca w zt

4824 -7 499

7 500 - 8 499

8 500 - 10 277
10 278 - 15 895

Srednia dla powiatéw wojewddztwa
matopolskiego = 10 278 zt

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Warto$¢ na mieszkanica realizowanych projektéw wspétfinansowanych z funduszy UE wyzszg od
Sredniej dla gmin odnotowano w 38 gminach, czyli w co pigtej gminie. Ponizej 3 tys. zt przypadto
w 46 gminach, pomiedzy 3 a 5 tys. zt w 43 gminach a ponizej sredniej, lecz co najmniej rowne;j
5 tys. zt — w 55 gminach.

Podobny efekt jak w przypadku powiatéw pojawit sie na poziomie gminnym, gdzie pojedyncza
inwestycja, zwtaszcza realizowana z programoéw krajowych, rzutuje na srednia. | tak ranking otwieraja
cztery gminy, na terenie ktorych budowana jest droga S-7:

—  Lubien —86 259 zt (UE:45 564 z1);
Jordanow gmina wiejska — 76 51 zt (UE: 40 124 z1);
Raba Wyzna — 59 335 zt (UE: 31 374 zt);
Rabka-Zdroj — 54 993 (UE: 29 169).
Pigtg gming jest Greboszow — 46 535 zt (UE: 26 387 zt). W tym przypadku na wysoka $rednig wptyneta
budowa odcinka gazociaggu Pogérska Wola — Tworzen (z PO IS), mostu na Wiéle w m. Borusowa wraz
z dojazdami (z RPO WM) oraz budowa nowego zaktadu produkcji drzwi (z PO IR).

Ranking zamyka 6 gmin z wartos$cig na mieszkanca realizowanych projektéw ponizej 1 tys. zt.
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\YETeEWEY Wartos¢ w przeliczeniu na mieszkanca projektow wspotfinansowanych z UE w gminach wojewodztwa
matopolskiego

Wartosc¢ projektow
na mieszkanca w zt

696 - 2 999
3000 -4 999
5000 -9635
9 636 - 86 260

Srednia dla gmin wojewédztwa
matopolskiego = 9 636 zt

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Projekty wedtug zrédet wspoétfinansowania unijnego

W Matopolsce dominujg projekty wspoétfinansowane ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Na koniec 2020 roku odnotowano ich 3795 na kwote 23,5 mld zt (UE: 13,8 mid zf).
Drugy grupe pod wzgledem liczebnosci stanowig projekty wspoétfinansowane z Europejskiego
Funduszu Spotecznego. tacznie jest ich realizowanych 1979, przy catkowitej wartosci 5,0 mld zt (UE:
4,3 mld zt). | wreszcie Fundusz Spéjnosci, wykorzystywany przy wdrazaniu bardzo duzych projektéw
infrastrukturalnych, niekiedy o wielomiliardowej wartosci. Na terenie Matopolski mamy do czynienia
ze 139 projektami na kwote 11,5 mld zt (UE: 5,8 mid zt).

W 2020 roku najwiekszy przyrost bezwzgledny odnotowano w zakresie projektow
wspotfinansowanych z EFRR — tacznie o 2,8 mld zt (UE: 1,4 mld zt), natomiast przyrost wzgledny
w Europejskim Funduszu Spotecznym — o0 40,0%.

LELEIERH Liczba i warto$¢ projektow realizowanych w wojewodztwie matopolskim wedtug funduszy

) WARTOSC 0GOLEM DorINANSOWANIE UE
FuNDUsz LICZBA PROJEKTOW

wspoifinansowania

W MLN Zt 2019=100
Europejski Fundusz Rozwoju

Regionalnego 3795 235214 13838,1 1137
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) WARTOSC OGOLEM DoFrINANSOWANIE UE
FuNDUsz LiCZBA PROJEKTOW
W MLN Zt 2019=100

Europejski Fundusz Spoteczny 1979 4980,8 42517 1384
Fundusz Spé6jnosci 139 11458,8 5804,1 114,6

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Struktura finansowania projektow w Matopolsce jest nieco odmienna w stosunku do struktury
krajowej, w ktdrej wiekszy odsetek przypada na Fundusz Spdjnosci kosztem Europejskiego Funduszu
Spotecznego. W pordwnaniu do poprzedniego roku zaréwno w projektach matopolskich, jak i w skali
catego kraju nastgpito zwiekszenie udziatu Europejskiego Funduszu Spotecznego w poréwnaniu do
pozostatych zrdédet finansowania.

WWALSEERNOR Struktura finansowania projektow realizowanych na terenie Matopolski i Polski

35,1% 28,7%

Matopolska

Polska

® Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego ® Europesjki Fundusz Spoteczny ® Fundusz Spdjnosci

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Projekty wedtug programow operacyjnych

W Matopolsce realizowane sg projekty z 4 krajowych programéw operacyjnych i 2 programoéw
regionalnych. Programy regionalne wymagajg pewnego wyjasnienia — Regionalny Program
Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego jest rzeczg oczywistg, ale pod koniec 2020 roku pojawity
sie 2 drobne projekty przypisane do RPO wojewddztwa dolnoslgskiego. Obydwa projekty majg
wymiar ponadwojewoddzki i dzieki temu pojawity sie w naszych statystykach, aczkolwiek ze wzgledu
na zaangazowane kwoty (razem ok. 4 tys. zt) nie majg zadnego wptywu na obraz wojewddztwa i nie
beda brane pod uwage w dalszej analizie.

Pierwsze pordwnanie parametrow opisujgcych projekty realizowane w Matopolsce wedtug
programow operacyjnych wskazuje, ze niekoniecznie sg one do siebie przystajgce. Zwtaszcza duzy
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rozdzwiek wystepuje w przypadku PO Infrastruktura i Srodowisko, ktérego projekty iloéciowo
stanowig zaledwie 3,5%, ale koncentrujg dziesie¢ razy wiecej wartosci.

WILEERNE Struktura iloSciowa i warto$ciowa projektow realizowanych w Matopolsce wedtug programéw operacyjnych

Liczba projektow  IEESA 23,0% 65,8%

Wartosé 42,8%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

EPOIS EPOIR M POPC POWER RPOWM
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Matopolskie nalezy do grupy 7 wojewddztw, w ktdrych lokata wedtug wartosci projektow jest wyzsza
od lokaty wedtug liczby projektéw. Oznacza to miedzy innymi, iz projekty realizowane na terenie
Matopolski cechujg sie nieco wyzszg wartoscig w stosunku do Sredniej. Z drugiej strony jest to
rowniez efekt przyjetej metody na przeciwdziatanie skutkom COVID, gdzie w przypadku Matopolski
zawartych zostato 5 duzych umoéw, a w przypadku niektérych innych wojewddztw tysigce drobnych.
Réwniez te dziatania majg swoje odbicie w prezentowanym ponizej kartodiagramie.

WETeeR MR Struktura ilosciowa i warto$ciowa projektow realizowanych w wojewddztwach wedhug programow
operacyjnych

Struktura ilo$ciowa i warto$ciowa projektow
wg programéw operacyjnych

POIS Struktura warto$ciowa

POIR

POPC

POPW

POWER

v d 2

RPO
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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Na koniec 2020 roku Matopolska zajmowata pod wzgledem wartosci realizowanych projektow
1. miejsce w kraju w przypadku PO Innowacyjny Rozwadj, chociaz pod wzgledem liczby projektow
z tego programu ustepowata wojewddztwom: mazowieckiemu i $lgskiemu.

Drugie miejsce ze wzgledu na wartos¢ projektéw przypadio Matopolsce rankingu projektéw
z Regionalnego Programu Operacyjnego, w ktorym lideruje wojewdédztwo slgskie. Ranking ilosciowy
plasuje wojewddztwo matopolskie na 7. miejscu.

Trzecie miejsce wojewddztwo matopolskie zajeto w PO Wiedza Edukacja Rozwéj, co odpowiada tez
lokacie pod wzgledem liczby projektéw.

Dalsze miejsca, tj. 5. i 6. przypadty w udziale Matopolsce w przypadku odpowiednio PO Infrastruktura
i Srodowisko oraz PO Polska Cyfrowa.

W ciggu 2020 roku wojewdédztwo matopolskie wzbogacito sie o kolejne projekty realizowane na jego
terenie. W zakresie objetym Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko podpisanych
zostato 11 umow na projekty realizowane w catosci lub w czesci na obszarze Matopolski, o catkowitej
wartosci 882,1 min zt (UE: 258,5 min zt), lecz jednoczesnie rozwigzano 1 umowe na 27,3 min zt
(UE: 13,6 min zt).

Program Operacyjny Innowacyjny Rozwdj to kolejne 651 zawartych umoéw na kwote 1732,7 min zt
(UE: 1026,4 min zt). W przypadku 20 projektéw beneficjenci musieli sie wycofa¢ z ich realizacji
i rozwigzano umowy na kwote 265,2 min zt (UE: 136,0 min zi).

W Programie Operacyjnym Polska Cyfrowa przybyto w sumie 13 niewielkich projektéw o tgcznej
wartosci 47,8 min zt (UE: 23,7 min zt), ale wykreslony zostat jeden projekt o wartosci 90,2 min zt (UE:
49,9 min zt). Jest to na szczescie jedyny przypadek ujemnego salda w rozliczeniu rocznym.

W ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwéj odnotowano 91 nowo zawartych umow
na realizacje projektow w Matopolsce, o wartosci 401,4 min zt (UE: 340,0 min zt), przy ubytku
1 projektu na kwote 0,9 min zt (UE: 0,8 min zt).

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Matopolskiego to przyrost o 676 projektéow
o wartosci 2536,9 min zt (UE: 1898,8 min zi) i ubytek o 65 projektéw na kwote 355,2 min z
(UE: 250,0 min zt).

LELEERCR Liczba i warto$¢ projektow realizowanych w wojewodztwie matopolskim wedtug programow operacyjnych

Liczea
PROGRAM OPERACYINY )
PROJEKTOW

WARTOSC ’ DorINANSOWANIE UE

W MLN Zt
Infrastruktura i Srodowisko 205 13932,2 7202,8
Innowacyjny Rozwéj 1358 7257,8 3887,9
Polska Cyfrowa 33 4952 309,3
Wiedza Edukacja Rozwéj 423 1165,6 1019,7
RPO Wojewo6dztwa Matopolskiego 3892 17 110,2 114741

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W tym miejscu nalezy zwrdéci¢ szczegdlng uwage na dziatania podejmowane w ramach
poszczegblnych programéw w zakresie przeciwdziatania epidemii COVID. W zgodzie
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z Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego > w programach operacyjnych dokonano zmian
umozliwiajgcych skierowanie wiekszych srodkéw na chronienie zdrowia publicznego, wsparcie
przedsiebiorcow, pomoc spoteczng, edukacje, zwtaszcza w jej cyfrowym ksztatcie, rozwdj przestrzeni
publicznej. W wymienionych powyzej zmianach ujete sg rowniez projekty zwigzane z Matopolska
Tarczg Antykryzysowa, obejmujgce srodki unijne m.in. z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Matopolskiego (niemal 0,5 mld zt) i Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj
(prawie 50 min zt). S to nastepujgce projekty:

Matopolska Tarcza Antykryzysowa — Pakiet Przedsiebiorczosc. Wartosci projektu 280,4 min zt (UE:
280,4 min zt) w ramach RPO WM. Projekt polega na przeprowadzeniu przez realizatora projektu
— Matopolskie Centrum Przedsiebiorczosci udzielenia wsparcia poszkodowanym przez COVID-19
przedsiebiorcom z sektora MSP z Wojewddztwa Matopolskiego w ramach bonu rekompensacyjnego.
Wsparcie to zostanie przeznaczone na zaspokojenie potrzeb w zakresie ptynnosci przedsiebiorcow
borykajacych sie z trudnosciami finansowymi, ktére zaistniaty lub ulegty pogorszeniu wskutek
pandemii.

Matopolska Tarcza Antykryzysowa — Pakiet Edukacyjny. Cyfryzacja szkét i placowek oswiatowych.
Warto$¢ projektu 10,0 min zt (UE: 8,5 mIn zt) finansowana z RPO WM. Celem projektu jest
umozliwienie szkotom z wojewddztwa matopolskiego przejscia z tradycyjnego, stacjonarnego modelu
ksztatcenia na model zdalnego nauczania poprzez udzielenie grantéw organom prowadzgcym
publiczne i niepubliczne szkoty podstawowe, ponadpodstawowe oraz placéwki systemu oswiaty
prowadzgce ksztatcenie na: zakup niezbednego, mobilnego sprzetu komputerowego, jego
ubezpieczenia, dostepu do Internetu, oprogramowania oraz innych niezbednych akcesoriéw sprzetu
TIK na potrzeby prowadzenia przez 300 szkét i placowek nauki na odlegtosé.

Matopolska Tarcza Antykryzysowa — Pakiet Medyczny o wartosci 114,1 min zt (UE: 97,0 min zt) oraz
Matopolska Tarcza Antykryzysowa — Pakiet Medyczny 2 o wartosci 86,5 min zt (UE: 69,3 min zi).
Obydwa projekty finansowane sg z RPO WM. Gtéwnym celem projektéw jest rozwdj ustug
zdrowotnych w zakresie zwalczania epidemii COVID-19 na terenie wojewddztwa matopolskiego.
Dziatania projektowe koncentruja sie na udzielaniu wsparcia podmiotom leczniczym, jednostkom
systemu panstwowego ratownictwa medycznego. Zakres wsparcia rozwoju ustug zdrowotnych
w zakresie zwalczania epidemii COVID-19 obejmuje w szczegdlnosci: zakup i dzierzawe niezbednej
aparatury medycznej i diagnostycznej, zakup srodkdw ochrony osobistej, zakup specjalistycznych
srodkéw transportu sanitarnego wraz z aparaturg medyczng, przeprowadzenie niezbednych prac
adaptacyjno-remontowych w celu zwiekszenia mozliwosci diagnostycznych, ratowniczych
i medycznych regionu, inwestycje w infrastrukture tlenowni w szpitalach, inwestycje w infrastrukture
zasilania awaryjnego szpitali w energie elektryczng, zakup bramek dezynfekcyjnych dla szpitali, zakup
odczynnikéw oraz materiatéw medycznych, zakup sSrodkéw do dezynfekcji oraz urzadzen do
dezynfekcji, zakup testow na obecnosé koronawirusa SARS CoV2, zakup i montaz tymczasowych
obiektéw kubaturowych, finansowanie ustug transportu sanitarnego zwigzanych z ograniczeniem
skutkow epidemii.

2 ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) 2020/460 z dnia 30 marca 2020 r. zmieniajgce
rozporzadzenia (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013 oraz (UE) nr 508/2014 w odniesieniu do szczegdlnych srodkéw
w celu uruchomienia inwestycji w systemach ochrony zdrowia panstw cztonkowskich oraz w innych sektorach ich
gospodarek w odpowiedzi na epidemie COVID-19 (Inicjatywa inwestycyjna w odpowiedzi na koronawirusa).
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Matopolska Tarcza Antykryzysowa — Pakiet Medyczny Il w zakresie bezpieczeistwa — projekt
RPO WM o wartosci 3,0 min zt (UE: 3,0 min zt). Gtéwnym celem jest wsparcie stuzb i jednostek
dziaftajgcych na rzecz bezpieczenstwa i ratownictwa w wojewddztwie matopolskim realizujgcych
dziatania w zakresie zapobiegania, przeciwdziatania i zwalczania COVID-19. Dziatania projektowe
koncentrujg sie na udzielaniu wsparcia: Komendzie Wojewddzkiej Panstwowej Strazy Pozarnej
w Krakowie, Komendzie Wojewddzkiej Policji w Krakowie, Karpackiemu Oddziatowi Strazy Granicznej
im. 1 Putku Strzelcéw Podhalariskich w Nowym Saczu, Wojewddzkiej Stacji Sanitarno-
-Epidemiologicznej w Krakowie oraz wybranym organizacjom pozarzgdowym dziatajgcym w zakresie
ratownictwa goérskiego oraz ratownictwa wodnego.

Matopolska Tarcza Antykryzysowa — Pakiet Spofeczny. Bezpieczny Dom. Projekt RPO WM o wartosci
18,8 min zt (UE: 16,0 min zt). Celem jest poprawa bezpieczenstwa mieszkancéw, pacjentow
i pracownikow placéwek opieki catodobowej dziatajgcych w systemie pomocy spotecznej, wsparcia
rodziny i pieczy zastepczej oraz zaktadéw opieki dtugoterminowej w wojewddztwie matopolskim
w zwigzku z zagrozeniem i skutkami COVID-19. Zadania projektu polegaja na wyptacie grantéw
udzielanych na realizacje dziatan zwigzanych z potrzebami w zakresie ochrony zdrowia i zycia
personelu placdwek opieki catodobowej, jak i 0sdb w nich przebywajgcych w zwigzku z zagrozeniem
rozprzestrzeniania sie epidemii COVID-19. Srodki grantu postuzg doposazeniu stanowisk pracy
personelu tych placéwek, ich mieszkancéw i pacjentéw w srodki ochrony indywidualnej, w sprzet
i wyposazenie niezbedne do walki z epidemia i jej skutkami, oraz zapewnieniu tym osobom
catodobowej izolacji i czasowej kwarantanny.

Bezpieczny dom — wsparcie dla kadry matopolskich doméw pomocy spotecznej w zwigzku
z zagrozeniem COVID-19. Projekt POWER na kwote 26,3 min zt (UE: 22,2 min zt). Celem projektu jest
ochrona zdrowia i zycia 0s6b zagrozonych wykluczeniem spotecznym, zamieszkujgcych w DPS na
terenie wojewddztwa matopolskiego, tj. 0séb najbardziej zagrozonych skutkami epidemii COVID-19,
poprzez zapewnienie odpowiedniej do potrzeb liczby personelu DPS.
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WiETERPA Struktura iloSciowa 1 warto$ciowa projektow realizowanych w powiatach wojewodztwa matopolskiego wedtug
programow operacyjnych

Struktura ilosciowa i warto$ciowa projektow
wg programoéw operacyjnych

POIS
POIR
POPC
POWER
RPOWM

COOee

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Najwyzszy udziat ilosciowy we wszystkich powiatach wojewddztwa matopolskiego nalezy do
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego. Jednoczesnie w kazdym
z powiatow udziat wartosciowy projektéw z tego programu jest nizszy od udziatu iloSciowego.
Rdéznice te sg szczegdlnie mocno widoczne w powiatach, w ktérych realizowane sg duze inwestycje
infrastrukturalne z PO IS, jak réwniez wsparcie w ramach PO IR.

Zasada ta, tj. ,eksponowanie” duzych projektéw wzmacnia sie na poziomie gminnym. Szczegdlnie
dobrze widoczne s3 skupienia, gdzie realizowane sg projekty PO IS lub PO IR, cho¢ réwniez gminy,
gdzie dominujgcym zrédtem finansowania projektow jest RPO WM.
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[\ TRl Struktura wartosciowa projektow realizowanych w gminach wojewddztwa matopolskiego wedlug programoéow
operacyjnych

Programy operacyjne

POIS
POIR
POPC
POWER
RPOWM

COOeb

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Uzupetniajac informacje o projektach realizowanych w gminach, mozna doda¢, iz:
—  Projekty z PO Infrastruktura i Srodowisko sg realizowane w 110 gminach.
— Projekty wpisujace sie w PO Innowacyjny Rozwoj wdraza sie w 121 gminach.
— PO Polska Cyfrowa znajduje odzwierciedlenie w 166 gminach.
— Z PO Wiedza Edukacja Rozwdéj moga korzystaé¢ mieszkaricy 158 gmin.
— Srodki z RPO Wojewddztwa Matopolskiego zapewniaja realizacje projektéw we wszystkich
182 gminach.

W kazdej z matopolskich gmin realizowane sg projekty pochodzgce przynajmniej z dwdch réznych
programow operacyjnych.

Nieco bardziej pogtebiona informacja wymagana jest w stosunku do RPO Wojewddztwa
Matopolskiego. Na caty program sktada sie 13 osi priorytetowych o mocno zréznicowanych
kierunkach dziatan, liczbie podejmowanych przedsiewzie¢ i zaangazowanych Srodkach.
Najwazniejsze, co wynika z ponizszego zestawienia, to duza aktywnos¢ w zakresie podejmowania
kolejnych wyzwan w 2020 roku, a wiec w obliczu szerzacej sie epidemii i ograniczen wynikajcych
z dziatan zapobiegawczych. Tylko w przypadku jednej osi priorytetowej zmniejszeniu ulegta liczba
i wartos¢ realizowanych projektéw, natomiast w pozostatych osiach odnotowano dodatnig
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dynamike, siegajacg w przypadku osi priorytetowej ,,Wiedza i kompetencje” nawet ponad 42% pod
wzgledem liczby projektéw, a niemal 50% w przypadku osi priorytetowej ,,Region Spdjny Spotecznie”
w zakresie wartosci projektow.

LELEERIR Liczba, warto$¢ oraz zmiany w 2020 roku w projektach realizowanych w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Malopolskiego wedtug osi priorytetowych

STAN NA 31 GRUDNIA 2020 ROKU PROJEKTY NOWE PROJEKTY ANULOWANE
. WARTOSC DOFINANSOWANIE WARTOSC WARTOSC
OS PRIORYTETOWA _ _ _
LICZBA OGOLEM UE LICZBA OGOLEM LICZBA OGOLEM
W MLN Zt W MLN Zt W MLN Zt
Gospodarka Wiedzy 545 1284,6 679,3 115 346,9 12 27,8
Cyfrowa Matopolska 96 735,3 589,5 18 317
Przedsiebiorcza
Matopolska 437 1685,2 1077,7 41 328,4 17 21,2
Regionalna Polityka
Energetyczna 525 2807,0 1763,9 75 154,2 4 4,6
Ochrona Srodowiska 195 807,6 4645 18 411 5 13,1
Dziedzictwo Regionalne 235 1232,6 634,3 3 23,7 5 28,9
Infrastruktura
Transportowa 93 2227,0 1562,8 7 478,7 5 167,1
Rynek Pracy 489 1150,4 972,2 99 278,5 5 29,0
Region Spadjny Spotecznie 466 1182,2 1000,3 96 395,1 7 8,6
Wiedza i Kompetencje 594 1048,1 890,3 178 279,4 1 1,2
Rewitalizacja Przestrzeni
Regionalnej 164 1390,2 720,3 24 110,8 3 53,3
Infrastruktura Spoteczna 46 1125,4 749,8 1 15,9 1 0,5
Pomoc techniczna 7 4345 369,3 1 52,4

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

Powiatem, w ktérym w realizacji dla wiekszosci osi priorytetowych sg projekty o najwiekszej
sumarycznej wartosci jest Krakéw. Jedynie w przypadku trzech osi na pierwsze miejsca wysunety sie
inne powiaty. | tak: w przypadku osi priorytetowej ,Ochrona Srodowiska” najwiecej srodkow
zaangazowanych jest w powiecie nowosgdeckim — 135 min zt (UE: 93,1 min zt), przed powiatem
nowotarskim i krakowskim. O$ priorytetowa ,Dziedzictwo regionalne” to réwniez ,dominacja”
powiatu nowosgdeckiego — 238,2 min zt (UE: 130,8 min zt), ktéry wyprzedzit Krakéw i powiat
nowotarski. Trzecig osig priorytetowa, w ktérej najwieksze zaangazowane $rodki wykazywane s3
w innym powiecie niz Krakdw, jest o$ ,infrastruktura transportowa”. W jej przypadku najwieksze
kwoty przypadaja na powiat tarnowski — 220,5 min zt (UE: 166,2 min zi), przed powiatem
oswiecimskim i wadowickim.

W przypadku 10 powiatdw najwieksze srodki s3 zaangazowane w realizacje projektdw z osi
priorytetowej ,Regionalna polityka energetyczna”, w 7 powiatach przewage ma o$ priorytetowa
»Infrastruktura transportowa”. Dwa powiaty: nowosgdecki i nowotarski wykazujg najwieksze kwoty
przy projektach zwigzanych z osig priorytetowq ,Dziedzictwo regionalne”, rowniez w 2 powiatach
miejskich: Krakowie i Nowym Saczu najwieksze wartosci zwigzane sg z osig priorytetowg
»Infrastruktura spoteczna”. W powiecie proszowickim jako jedynym przewage odnotowata o$
priorytetowa , Rewitalizacja przestrzeni regionalnej”.
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(W ETEREN Warto$¢ ogotem projektow realizowanych w powiatach wojewodztwa matopolskiego wedtug osi priorytetowych RPO Wojewodztwa Matopolskiego

h i
olkyski
776 min zt
Gospodarka Wiedzy 2
682 min zt
Cyfrowa Matopolska 0SZoWI
Przedsiebiorcza Matopolska 611 min 2t
Regionalna Polityka E t N eV
egionalna Polityka n’erge yczna 515 min zt chrzahowski Krakéw ’
Ochrona Srodowiska o
Swiecimski ieljcki . .
Infrastruktura Transportowa A oche brzeski
Dziedzictwo Regionalne
w icki thrhowski
Rynek Pracy
Region Spéiny Soot . 238 min zt -
egion Spajn ofecznie
g P J y P 190 min zt nyslenicki
Wiedza i Kompetencije
slaski
Rewitalizacja Przestrzeni Regionalnej 100 min zt B
Infrastruktura Spoteczna
Krakéw
otarski n sadecki

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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Projekty wedtug celow tematycznych

Wszystkie projekty wspoétfinansowane ze srodkdw europejskich klasyfikowane sg m.in. wedtug celéw
tematycznych, ustalonych przez Komisje Europejskg na okres programowania 2014-2020.
Wydzielono 11 celéw, obejmujacych najwazniejsze kierunki wsparcia, np. innowacyjnos¢,
technologie informacyjne, ochrone srodowiska, transport, energetyke, rynek pracy, integracje
spoteczng, edukacje. Co istotne, do poszczegdlnych celdw przypisane sg projekty realizowane
w ramach réznych programéw, przez co pozwalajg na bardziej kompleksowe spojrzenie na wdrazanie
priorytetow polityki rozwoju dla wojewédztwa.

W niniejszym opracowaniu wprowadzono dodatkowo cel tematyczny ,Innowacje spoteczne”, do
ktorego kwalifikujg sie dziatania fgczace w sobie zagadnienia zwigzane z rynkiem pracy, edukacjg
i wigczeniem spotecznym.

Na tle innych wojewddztw Matopolska jest liderem pod wzgledem wartosci (a wiceliderem pod
wzgledem ich liczby) projektdw realizowanych w ramach celu tematycznego ,,Wzmacnianie badan
naukowych, rozwoju technologicznego i innowacji”. tacznie w wojewddztwie matopolskim
wdrazanych jest 1199 projektéw (czyli 15,0% zasobu catego kraju) o wartosci 6,8 mld zt (UE:
3,8 mld zt), co stanowi 12,6% wartosci wszystkich projektdw z tej dziedziny realizowanych w Polsce.
Réwniez 1. miejsce pod wzgledem wartosci projektow (chociaz 7. po wzgledem ich ilosci) Matopolska
zajmuje w celu ,Promowanie wigczenia spotecznego oraz walka z ubdstwem i wszelka
dyskryminacja”. W tym przypadku sumaryczna wartos$¢ wdrazanych dziatan wyniosta 3,8 mld zt (UE:
2,5 mld zt), co stanowi 10,3% globalnej wartosci projektéw zaliczonych do tego celu w skali catego
kraju.

Drugie miejsce wojewddztwo matopolskie wypracowato w zakresie celu ,,Zachowanie i ochrona
srodowiska naturalnego i wspieranie efektywnego gospodarowania zasobami”, gdzie wartos¢
projektéw wyniosta 3,7 mld zt (UE: 2,1 mld zt), celu tematycznego ,,Promowanie trwatego i wysokiej
jakosci zatrudnienia oraz wsparcie mobilnosci pracownikéw” angazujgcego kwote 2,4 mid zt (UE:
1,9 mld z1) i ,Innowacji spotecznych” — 54,2 min zt (UE: 51,1 min zi).

Na trzeciej, ale wcigz medalowej pozycji Matopolska jest w zakresie realizacji projektéw z celu
tematycznego ,Zwiekszanie dostepnosci, stopnia wykorzystania i jakosci technologii
informacyjnych i komunikacyjnych” — 1,2 mld zt (UE: 0,9 mld zi), , Wspieranie przejscia na
gospodarke niskoemisyjng we wszystkich sektorach” — 5,4 mld zt (UE: 2,8 mld zt) i ,Wzmacnianie
zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych i zainteresowanych stron oraz sprawnosci
administracji publicznej” — 21,5 min zt (UE: 18,1 min zi).

A zatem na 12 analizowanych celéw tematycznych Matopolska zajmuje jedng z trzech pierwszych
pozycji w 8 przypadkach. Usredniajgc zajmowane lokaty we wszystkich celach tematycznych, wynik
dla Matopolski wyniesie 3,1 i jest najlepszy ze wszystkich wojewddztw. Drugie jest wojewddztwo
Slaskie (3,3) i mazowieckie (4,5). Oczywiscie takie usrednienie ma wartos¢ wytgcznie promocyjna.

Rok 2020 przynidst zmiany zaréwno ilosciowe, jak i wartosciowe we wszystkich celach tematycznych.
Zdecydowanie najgtebsze zmiany dokonaty sie w zakresie objetym celem ,Wzmacnianie badan
naukowych, rozwoju technologicznego i innowac;ji”, w ktérym saldo nowo zawartych i anulowanych
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umow byto silnie dodatnie, wynoszac plus 258 projektdow i przyrost wartosci w kwocie ponad
1,5 mid zt (UE: 0,9 mid zt). Drugim celem o najwiekszym przyroscie byt cel ,Wzmacnianie
konkurencyjnosci matych i srednich przedsiebiorstw”, w ktérym przybyto 481 umdw na kwote
578,6 min zt (UE: 476,3 min zt). Wystgpity réwniez sytuacje negatywne, np. w celu ,Zachowanie
i ochrona $rodowiska naturalnego i wspieranie efektywnego gospodarowania zasobami” liczba
projektéw ulegta zwiekszeniu o 21, ale sumaryczna wartos¢ zmalata o 104,9 min zt (UE: 95,0 min zt).

LELEERES Zmiany liczby i warto$¢ projektow realizowanych na terenie Matopolski w 2020 roku wedtug celéw
tematycznych

g ‘ WARTOSC  DOFINANSOWANIE
ICZBA <
CEL TEMATYCZNY OGOLEM V] 3

W MLN Zt

PROJEKTOW ‘

Projekty nowe

Wzmacnianie badan naukowych,

rozwoju technologicznego i innowacji 285 1720,6 1002,5

Zwiekszanie dostepnosci, stopnia wykorzystania i jakosci technologii

informacyjnych i komunikacyjnych 31 79,5 46,4

Wzmacnianie konkurencyjnosci matych i srednich

przedsiebiorstw (MSP) 503 687,3 514,6

Wspieranie przejscia na gospodarke niskoemisyjna

we wszystkich sektorach 76 1007,2 3318

Promowanie dostosowania do zmian klimatu, zapobiegania ryzyku

i zarzadzania ryzykiem 1 11,2 9,5

Zachowanie i ochrona srodowiska naturalnego i wspieranie

efektywnego gospodarowania zasobami 26 62,2 40,3

Promowanie zrownowazonego transportu i usuwanie niedoboréw

przepustowosci w dziataniu najwazniejszej infrastruktury sieciowej 8 492,6 333,6

Promowanie trwatego i wysokiej jakosci zatrudnienia oraz wsparcie

mobilnosci pracownikéw 168 605,7 509,2

Promowanie wtjczenia spotecznego oraz walka z ub6stwem

i wszelka dyskryminacja 137 566,6 445,8

Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenie i szkolenie zawodowe na rzecz

zdobywania umiejetnosci i uczenia sie przez cate zycie 180 280,7 238,3

Wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych

i zainteresowanych stron oraz sprawnosci administracji publicznej 2 2,9 25

Innowacje spoteczne 2 17,6 16,6
Projekty anulowane

Wzmacnianie badain naukowych,

rozwoju technologicznego i innowacji 27 205,4 120,5

Zwiekszanie dostepnosci, stopnia wykorzystania i jakosci technologii

informacyjnych i komunikacyjnych 1 90,2 49,9

Wzmacnianie konkurencyjnosci matych

i srednich przedsiebiorstw (MSP) 22 108,7 38,4

Wspieranie przejscia na gospodarke niskoemisyjna

we wszystkich sektorach 5 31,9 16,4

Promowanie dostosowania do zmian klimatu, zapobiegania ryzyku

i zarzadzania ryzykiem 8 25,1 14,5

Zachowanie i ochrona srodowiska naturalnego i wspieranie

efektywnego gospodarowania zasobami 5 167,1 1354

Promowanie trwatego i wysokiej jakosci zatrudnienia oraz wsparcie

mobilnosci pracownikéw 8 46,8 35,7

Promowanie wtaczenia spotecznego oraz walka z ubéstwem

i wszelka dyskryminacja 11 62,4 38,5

Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenie i szkolenie zawodowe na rzecz

zdobywania umiejetnosci i uczenia sie przez cate zycie 1 1,2 1,0

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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WIAESPA Warto$¢ projektow realizowanych w Matopolsce wedtug celow tematycznych (w min zt)

Wzmacnianie badan naukowych, 3780,2

rozwoju technologicznego i innowacji 6 754,5

Zwiekszanie dostepnosci, stopnia wykorzystania
i jakosci technologii informacyjnych i komunikacyjnych

898,8
1230,5

Wzmacnianie konkurencyjnosci
matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP)

3473,2

Wspieranie przejscia na gospodarke niskoemisyjna
we wszystkich sektorach

5443,2

Promowanie dostosowania do zmian klimatu,
zapobiegania ryzyku i zarzadzania ryzykiem

247,5
323,4

Zachowanie i ochrona $rodowiska naturalnego

i wspieranie efektywnego gospodarowania zasobami 3668,3

Promowanie zréwnowazonego transportu 6263,4
i usuwanie niedobordéw przepustowosci...

11090,1

Promowanie trwatego i wysokiej jakosci
zatrudnienia oraz wsparcie mobilnosci pracownikéw

1948,8
2390,4

Promowanie wtaczenia spotecznego 2537,8
oraz walka z ubdstwem i wszelka dyskryminacja 3767,5

Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenie 1047,4
i szkolenie zawodowe na rzecz zdobywania... 1267,7

Wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych 18,1
instytucji publicznych i zainteresowanych stron... . 21,5

’

Innowacje spoteczne 542

w1
Ll
[EEN

o

2000 4000 6000 8000 10000 12000

miliony ztotych

B Dofinansowanie UE B Wartos¢

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W powiatach wojewddztwa matopolskiego istnieje pozorna korelacja pomiedzy liczbg projektow
realizowang na danym obszarze a ich wartoscia. Dla ogdétem wskaznik korelacji wynosi 0,96, a wiec
wskazuje na niemal idealng zgodnos$¢ pomiedzy tymi dwiema zmiennymi. Jednak w poszczegdlnych
celach tematycznych zaczynaja sie niespodzianki. Najstabiej skorelowane, a wiasciwie pozbawione
korelacji, sg wartosci z liczbg projektéw w zakresie celu ,,Promowanie wiaczenia spotecznego oraz
walka z ubdstwem i wszelkg dyskryminacjg” (0,19), co moze stanowi¢ pewne zaskoczenie. Nieco
wyzsza jest wartos¢ wskaznika korelacji w przypadku celu ,,Promowanie zréwnowazonego transportu
i usuwanie niedoborow przepustowosci w dziataniu najwazniejszej infrastruktury sieciowej” (0,30),
czy celu ,Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenie i szkolenie zawodowe na rzecz zdobywania
umiejetnosci i uczenia sie przez cate zycie” (0,42).

Powyisza informacja ma na celu uzasadnienie prowadzenia dalszej analizy wytgcznie w oparciu
o wartos$¢ projektdw realizowanych na danym obszarze, akceptujgc tym samym duze kwoty
pojawiajgce sie przy wdrazaniu niektorych przedsiewzieé.
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Sposrdad 19 powiatéw ziemskich i 3 powiatéw grodzkich z Matopolski w 10 powiatach najwiekszy
odsetek srodkéow skierowany jest na cel ,Promowanie zréwnowazonego transportu
i usuwanie niedoboréw przepustowosci w dziataniu najwazniejszej infrastruktury sieciowej”.
Wydatki srodowiskowe, czyli cel ,Zachowanie i ochrona srodowiska naturalnego i wspieranie
efektywnego gospodarowania” stanowig najwiekszg kwote w wydatkach na projekty realizowane na
terenie 5 powiatédw: bochenskiego, brzeskiego, nowosgdeckiego, tatrzanskiego i wielickiego.
Zagadnienia spotfeczne objete celem , Promowanie wigczenia spotecznego oraz walka z ubdstwem
i wszelka dyskryminacjg” dominujg w powiecie gorlickim i Nowym Saczu, a nauka i technika, objeta
celem ,,Wzmacnianie badan naukowych, rozwoju technologicznego i innowacji” jest najwieksza
sposréd wydatkdw na inne cele na terenie Krakowa i powiatu krakowskiego. Pojedyncze powiaty
miaty swoje maksima w przypadku celéw: ,Wzmacnianie konkurencyjnosci matych i srednich
przedsiebiorstw (MSP)” — powiat wadowicki, , Wspieranie przejécia na gospodarke niskoemisyjng we
wszystkich sektorach’ — powiat oswiecimski oraz ,Promowanie trwatego i wysokiej jakosci
zatrudnienia oraz wsparcie mobilnosci pracownikédw” — powiat limanowski.

FUNDUSZE EUROPEJSKIE W MALOPOLSCE W 2020 ROKU
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WIETEREN Warto$¢ ogotem projektow realizowanych w powiatach wojewodztwa matopolskiego wedtug celow tematycznych

Cele tematyczne

. Wzmacnianie badan naukowych i innowacji

. Zwiekszanie dostepnosci i jakosci
technologii informacyjnych i komunikacyjnych:

. Wzmacnianie konkurencyjnosci matych
i Srednich przedsigbiorstw (MSP)

|:| Wspieranie przejscia na gospodarke niskoemisyjng

D Promowanie dostosowania do zmian klimatu,
zapobiegania ryzyku i zarzadzania ryzykiem

D Zachowanie i ochrona srodowiska naturalnego
i wspieranie efektywnego gospodarowania zasobami

D Promowanie zréwnowazonego transportu

D Promowanie trwatego i wysokiej jakosci
zatrudnienia pracownikéw

D Promowanie wtgczenia spotecznego
oraz walka z ubdstwem i wszelkg dyskryminacja:

D Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenie i szkolenie zawodowe

Warto$¢ projektéw w min zt

0 . Wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych
N ‘ ‘ ‘ ‘ instytucji publicznych i administracji
105 281 983 1833 2370 4126 . Innowacje spoteczne

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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PROGRAM EUROPEISKIE] WSPOLPRACY TERYTORIALNE]
POLSKA — SLOWACJIA

Program Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej Polska — Stowacja realizowany jest przez
wojewddztwa: matopolskie, podkarpackie i Slaskie po stronie polskiej, oraz Vychodné Slovensko
(Presovsky kraj) i Stredné Slovensko (Zilinsky kraj) po stronie stowackiej. Ideg jest tworzenie
wspoélnych projektéw, wdrazanych po obydwu stronach granicy i w réwnym stopniu stuzgcych
mieszkancom i turystom. Z uwagi na wspdlne ponoszenie kosztéw wartosci projektéw okreslone sg
w euro. Dla potrzeb opracowania przyjeto kurs z korica 31 grudnia 2019 roku. Podziat kwot pokonany
zostat analogicznie jak w przypadku pozostatych funduszy, tj. wartos¢ projektu dzielono przez liczbe
wojewddztw (przy rownym traktowaniu wojewddztw polskich i stowackich), na terenie ktérych
projekt jest realizowany, a nastepnie otrzymang kwote dla wojewdédztwa dzielono réwno na powiaty,
w ktérych miata nastgpié realizacja.

Program EWT Polska — Stowacja w catosci finansowany jest z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego.

W biezgcej perspektywie finansowej na terenie wojewddztwa matopolskiego zrealizowano badz jest
w realizacji 49 projektdw z Programu Polska — Stowacja o tjcznej wartosci 205,7 min zi
(UE: 170,6 min zt).

Obszar realizacji programu Polska — Stowacja obejmuje wiekszos¢ powiatow Matopolski, lecz
w wiekszosci z nich pojawia sie tylko pomoc techniczna, a projekty merytoryczne koncentrujg sie
w 4 powiatach: nowosgdeckim, nowotarskim, myslenickim i oswiecimskim.

WIEEREH Warto$¢ ogdtem i liczba projektéw realizowanych w powiatach wojewodztwa matopolskiego w ramach
Programu EWT Polska — Stowacja
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Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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W programie wspierane sg trzy cele tematyczne, odpowiadajgce zdefiniowanym w ramach programu
priorytetom, zgodnie z ponizszym zestawieniem:

Ll ERPA Liczba i warto$¢ projektow z Programu EWT Polska — Stowacja realizowanych na terenie Matopolski

WaRTOSC
Liczea DorINANSOWANIE UE

CEL TEMATYCZNY/ PRIORYTET PROGRAMU PL-SK _ PROJEKTU
PROJEKTOW

W MLN Zt
Zachowanie i ochrona srodowiska naturalnego i wspieranie
efektywnego gospodarowania zasobami / Ochrona i rozwéj
dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego obszaru pogranicza 35 158,79 133,05
Promowanie zréwnowazonego transportu i usuwanie
niedoboréw przepustowosci w dziataniu najwazniejszej
infrastruktury sieciowej /
Zréwnowazony transport transgraniczny 3 32,52 25,37
Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenie i szkolenie zawodowe
na rzecz zdobywania umiejetnosci i uczenia sie przez cate
zycie / Rozw6j edukacji transgranicznej i uczenia sie przez
cate zycie 7 6,43 547

Pomoc techniczna 4 7,94 6,75

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014.

W 2020 roku podpisanych zostato 18 umoéw o tgcznej wartosci 50,1 min zt (UE: 40,2 min zt) na
realizacje projektdw z programu EWT Polska — Stowacja na terenie Matopolski. Niemal wszystkie
projekty realizowane sg na terenie co najmniej dwdch powiatdw, stad ich wielokrotne wykazywanie
w poszczegolnych powiatach. Najwiecej nowych projektéw (17) — uruchomionych zostato w powiecie
nowosgdeckim, 14 w oswiecimskim, 3 w myslenickim.

VLSRR Wartosé 1 liczba nowych projektow z Programu EWT Polska — Stowacja realizowanych w Matopolsce
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu SL 2014.
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WSPOLNA POLITYKA ROLNA W MALOPOLSCE

Realizacja Wspdlnej Polityki Rolnej opiera sie na dwodch filarach — filar | w zakresie doptat
obszarowych, skierowanych do wszystkich rolnikow posiadajacych gospodarstwa rolne, oraz filar Il
dotyczacy rozwoju obszardw wiejskich, niekoniecznie zwigzanych bezposrednio z rolnictwem.

Doptaty obszarowe

W 2020 roku matopolscy rolnicy ztozyli 115,7 tys. wnioskdw o przyznanie ptatnosci obszarowej
w ramach kampanii 2020. Obserwowany jest staty, malejacy trend liczby sktadanych wnioskow
zarowno w skali krajowej, jak i Matopolski. W poréwnaniu do 2005 roku, czyli okresu bezposrednio
po wejsciu do Unii Europejskiej, liczba wnioskéw o doptaty bezposrednie w wojewddztwie
matopolskim zmniejszyta sie o przeszto 27 tysiecy. Jest to zapewne efekt nie tylko restrukturyzacji
samych gospodarstw rolnych, ale rdwniez zmian w zyciu spoteczno-gospodarczym, powodujgcym
wyfaczenie znacznych obszarédw produkcji rolnej. Malejagca liczba wnioskdéw sktadanych przez
rolnikéw powoduje réwniez stopniowe obnizanie lokaty wsréd wojewddztw pod tym wzgledem —
obecnie Matopolska zajmuje 5. miejsce w kraju, podczas gdy w 2005 roku zajmowata miejsce 3.
Trudno w tym miejscu o jakgkolwiek ocene tego faktu — proces jest ztozony i zapewne ma swoje
mocne, jak i stabe strony.

tacznie w okresie 2004-2020 do Matopolski trafito ponad 7 mid zt tytutem doptat obszarowych,
uwzgledniajgc jednolite ptatnosci obszarowe, uzupetniajgce ptatnosci obszarowe, doptaty
energetyczne, ptatnosci cukrowe, oddzielng ptatnos¢ z tytutu owocdw i warzyw, przejsciowg
ptatnosc z tytutu owocéw miekkich, wsparcie specjalne. Stanowi to 3,5% srodkéw wyptaconych
w catym kraju. Kwota ta daje Matopolsce 14. pozycje wsréd wojewddztw, lecz jesli uwzglednic
dodatkowo liczbe ztozonych wnioskéw, lokata obniza sie na ostatnie miejsce. Jest to ewidentny
skutek rozdrobnienia rolnictwa.
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\ETeEWNA Przecigtna ptatnos¢ na 1 wniosek w ramach platnosci obszarowych ztozony w latach 2004-2020 wedtug
wojewodztw

Warminsko-Mazurskie

Zachodniopomorskie

Lubuskie Mazowieckie

w ztotych

Swietokrzyskie
[ ] 3288-6390

[] 6390- 11044
[ 11044 - 14132
B 14132-15657
B 15657 - 22865

Podkarpackie

Matopolskie

Srednia dla Polski = 8553 zt

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z ARIMR.

Program Rozwoju Obszarow Wiejskich

Program Rozwoju Obszarow Wiejskich zbudowany jest z mysla o szerokim wspieraniu dziatan
stuzacych poprawie jakosci zycia oraz prowadzeniu gospodarstw rolnych, jak i dziatalnosci
pozarolniczej na obszarach wiejskich. Stad szereg inicjatyw stuzgcych podniesieniu jakosci
produktédw, optymalizacji procedur, inicjowania wspdtpracy, unowoczesniania proceséw
gospodarczych itp. Sposrdd zdefiniowanych dziatan niektore, jak np. renty strukturalne, obejmuja
rowniez zobowigzania z poprzednich okreséw programowania.

W biezgcej perspektywie w Matopolsce zostato zawartych 343,5 tys. umoéw / podjetych decyzji na
kwote 2,8 mld zt dotyczacych wspétfinansowania projektéow ze srodkédw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
2014-2020. Liczba zawartych umoéw jest 6. wielkoscig w kraju, lecz kwota przeznaczona na ich
realizacje daje dopiero 12. pozycje. Oznacza to, ze warto$¢ jednostkowa projektow jest
w odniesieniu do srednich z innych wojewddztw stosunkowo niska.
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\ETSEREY Liczba zawartych uméw / podjetych decyzji na realizacje projektow PROW 2014-2020 wedtug wojewddztw

Pomorskie

Warminsko-Mazurskie

Zachodniopomorskie

Kujawsko-Pomorskie

Mazowieckie

Dolnoslaskie
liczba zawartych

6 Swigtokrzyski
umow w tys. wigtokrzyskie

Opolskie

[ ] 57-273

[] 273-489
B 489-705
Il 705-925

Podkarpackie

Matopolskie
Srednia dla wojewédztw = 321 tys.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z ARIMR.

Rozktady ilosciowy i wartosciowy sg nieco odmienne, duze rdznice wystepujg zwtaszcza w przypadku
wojewddztw pdétnocnych i zachodnich, a wiec charakteryzujgcych sie duzymi gospodarstwami
rolnymi i wysoka produkcjg rolnicza.

\VETERESE Warto$¢ zawartych umow / podjetych decyzji na realizacje projektow PROW 2014-2020 wedtug wojewddztw

Pomorskie

Podlaskie

Kujawsko-Pomorskie

Wielkopolskie Mazowieckie

Lubelskie

Dolnoslgskie

Kwota zawartych

¢ Swietokrzyski
umoéw w min zt wigtokrzyskie

Opolskie
[ ] 1087 - 2446
[] 2446 - 3805
[ 3805-5164
B 5164 -6525

Podkarpackie

Matopolskie

Srednia dla wojewddztw = 3 617 min zt

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z ARIMR.
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Podobnie jak w innych programach operacyjnych, tak i w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich
utworzono jednorazowo dziatanie majgce wesprzec rolnikéw w ich dziatalnosci w okresie epidemii
COVID-19. Jednorazowa pomoc, w wysokosci do 7 tys. euro, mogta by¢é przyznana na indywidualny
whniosek rolnika sktadany do Agencji Rozwoju i Modernizacji Rolnictwa na przetomie wrzesnia
i pazdziernika 2020 roku. W Matopolsce wniosek taki ztozyto przeszto 10,1 tys. rolnikéw, w efekcie
weryfikacji podpisane zostato 9,3 tys. uméw. Dziatanie to wpisuje sie w dtugg liste inicjatyw na
szczeblu krajowym, regionalnym i lokalnym stuzgcych wsparciem spoteczenstwu i przedsiebiorcom
w okresie pandemii.

LELEERERA Liczba i warto$§¢ umow zawartych w ramach PROW 2014-2020 w Polsce i Matopolsce wedlug dziatan

MAtOPOLSKA PoLska
DziAtANIE PoppisaNe | WARTOSC | ponpisane | WARTOSC
UMOW UMOWw
uMowy UMOWY
W MLN Zt W MLN Zt
M.01 Transfer wiedzy i dziatalnos¢ informacyjna 0 0 24 89
M.02 Ustugi doradcze, ustugi z zakresu zarzadzania
gospodarstwem i ustugi z zakresu zastepstw 3 13,4 78 174,3
M.03 Systemy jakosci produktéw rolnych
i Srodkéw spozywczych 394 4,6 5595 94,4
M.04 Inwestycje w srodki trwate 1396 533,0 36908 10 480,6

M.05 Przywracanie potencjatu produkcji rolnej
zniszczonego w wyniku klesk zywiotowych i katastrof
oraz wprowadzanie odpowiednich

srodkéw zapobiegawczych 82 51 4276 2643
M.06 Rozw6j gospodarstw i dziatalnosci gospodarczej 4202 379,4 58 030 5846,0
M.07 Podstawowe ustugi i odnowa wsi

na obszarach wiejskich 290 403,1 4543 5559,2
M.08 Inwestycje w rozwaj obszaréw lesnych i poprawe

zywotnosci lasow w ramach PROW 2014-2020 394 1,2 14 555 74,4
M.09 Tworzenie grup i organizacji producentow 0 0 418 608,5
M.10 Dziatania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne w

ramach PROW 2014-2020 18 566 704,0 380 105 171851
M.11 Rolnictwo ekologiczne 4411 102,0 99 119 6150,9

M.13 Ptatnosci dla obszaréw z ograniczeniami
naturalnymi lub innymi szczeg6lnymi ograniczeniami

(ONW) 302 569 365,4 4333521 7503,5
M.16 Wspoétpraca 2 4,8 36 88,3
M.19 Wsparcie dla rozwoju lokalnego w ramach

inicjatywy LEADER 1907 248,4 17777 2642,2
M.21 Wyjatkowe tymczasowe wsparcie dla rolnikéw i MSP

szczegolnie dotknietych kryzysem zwigzanym z COVID-19 9302 38,2 180 315 1197,8

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z ARIMR.

Zawarte umowy stanowig istotny potencjat wskazujgcy na znaczenie srodkdw unijnych dostepnych
w funduszach rolnych dla gospodarujgcych i mieszkajgcych na obszarach wiejskich. Natomiast
fizyczny przeptyw gotdowki nastepuje na ogdt z pewnym opdznieniem i niektére zobowigzania
zaciggniete obecnie mogg by¢ wyptacane jeszcze za kilka lat. Takg sytuacje mamy réwniez w biezacej
perspektywie finansowej, gdy wybrane dziatania wcigz uzupetniane sg ptatnosciami z lat 2007-2013,
a nawet 2004—-2006. Taka sytuacja wystepuje np. w ponizszej tabeli odnoszacej sie do zrealizowanych
pfatnosci. W zwigzku z tym zaprezentowane w obydwu zestawieniach dane nie s3 w petni
porownywalne (odmienny zakres przedmiotowy).
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tacznie do Matopolski trafito ok. 1,6 mld zt tytutem wsparcia w ramach PROW 2014-2020 oraz

zobowigzan z lat wczesniejszych wyptaconych w biezgcej perspektywie finansowej. Kwota ta stanowi
4,9% sum wyptaconych w catej Polsce w ramach PROW. Udziat ten jest zatem wiekszy niz

w przypadku doptat bezposrednich.

LELEERYS Ztozone wnioski oraz zrealizowane platnosci w ramach PROW 2014-2020 w Polsce i Matopolsce wedtug

dziatan
MatoPoLSKA PoLska
ZREALIZOWANE
DziAtANIE ZLOZONE |  PLATNOSCI 707ONE | CRCALIZOWANE
WNIOSKI | WMLN | 2019 | WNIOSKI PEATNOSCI
W MLN Zt
Zt =100
M.01 Transfer wiedzy i dziatalnos¢ informacyjna 7 0 X 175 7,6
M.02 Ustugi doradcze, ustugi z zakresu zarzadzania
gospodarstwem i ustugi z zakresu zastepstw 4 58 148,7 135 794
M.03 Systemy jakosci produktéw rolnych
i Srodkéw spozywczych 774 0,8 1255 | 21962 54,4
M.04 Inwestycje w Srodki trwate 2782 2310 | 156,7 | 89596 5432,3
M.05 Przywracanie potencjatu produkgji rolnej
zniszczonego w wyniku klesk zywiotowych
i katastrof oraz wprowadzanie odpowiednich
$rodkéw zapobiegawczych 200 21 | 3727 7381 101,4
M.06 Rozw6j gospodarstw
i dziatalnosci gospodarczej 6982 2643 | 1748 | 104948 4162,9
M.07 Podstawowe ustugi i odnowa wsi
na obszarach wiejskich 677 236,1 | 1429 | 10032 3730,5
M.08 Inwestycje w rozw6j obszaréw lesnych
i poprawe zywotnosci lasow
w ramach PROW 2014-2020 3379 7,7 123,3 | 134985 601,5
M.09 Tworzenie grup i organizacji producentow 10 31 100,0 1215 472,7
M. 10 Dziatania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne
w ramach PROW 2014-2020 20 260 177,4 | 129,8 | 427998 4696,5
M.11 Rolnictwo ekologiczne 4749 29,6 130,1 | 111719 1794,7
M.13 Ptatnosci dla obszaréw z ograniczeniami
naturalnymi lub innymi szczeg6lnymi
ograniczeniami (ONW) 330383 | 3876 | 131,4 | 4758 856 8127,3
M.16 Wspétpraca 19 0,2 X 334 21,9
M.19 Wsparcie dla rozwoju lokalnego w ramach
inicjatywy LEADER 4052 189,7 | 1432 | 34142 2082,0
M.21 Wyjatkowe tymczasowe wsparcie dla rolnikéw
i MSP szczegélnie dotknietych kryzysem zwigzanym
zCOVID-19 10 117 38,1 X 195614 1195,6
Dziatania ,Renty strukturalne” zobowigzania PROW
2004-2006 oraz PROW 2007-2013 2548 52,8 100,4 53 466 1259,8
RAZEM 386943 | 1626,3 | 1455 | 5952 558 33 820,6

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z ARIMR.

Powyzsze zestawienie obejmuje zrealizowane ptatnosci, a wiec kwoty nizsze od wartosci projektow

czy przypisanego im dofinansowania razem, w tym dofinansowania unijnego.

W ramach PROW 2014-2020 wydzielone dziatania wdrazane sg przez zarzady poszczegdlnych

wojewddztw. W wojewddztwie matopolskim wedtug stanu na koniec 2020 roku podpisane byty 2222

umowy na realizacje na terenie Matopolski projektéw wspoétfinansowanych z PROW, o wartosci

921,6 min zt, dofinansowanych z EFRROW kwotg 525,9 min zt. W stosunku do poprzedniego roku
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z bazy ubyto 11 projektéw o wartosci 2,2 min zt (EFRROW: 1,1 min z), a jednoczesnie wpisanych
zostato 685 projektéw na kwote 271,7 min zt (EFRROW: 129,7 min zt).

LELEIEREY Liczba i warto$¢ oraz zmiany w 2020 roku dziatan PROW 2014-2020 wdrazanych przez Zarzad
Wojewddztwa Matopolskiego

Koszty DOFINANSOWANIE
PODDZIALANIE Liczea CALKOWITE EFRROW

PROJEKTOW

W MLN Zt
Stan na 31 grudnia 2010 roku

4.3. Scalanie gruntéw 13 140,1 140,1
7.2.1. Budowa lub modernizacja drég lokalnych 84 97,8 59,0
7.2.2. Gospodarka wodno-$ciekowa 121 307,0 154,6
7.4.1.1. Inwestycje w obiekty petnigce funkcje kulturalne 30 26,9 13,9
7.4.1.2. Ksztattowanie przestrzeni publicznej 48 44,2 24,7
7.4.2. Inwestycje w targowiska lub obiekty budowlane
przeznaczone na cele promocji lokalnych produktéw 10 12,4 6,7
7.6.1. Ochrona zabytkéw i budownictwa tradycyjnego 6 3,6 21
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Granty 89 11,1 6,1
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Operacje Inne 682 100,2 50,5
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Premia na rozpoczecie
dziatalnosci gospodarczej 717 54,1 28,7
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/
Rozwéj dziatalnosci gospodarczej 368 120,2 36,5
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Operacje wtasne LGD 48 25 15
19.3. Projekty wspétpracy 6 15 15
Razem 2222 921,6 525,9
Projekty anulowane w 2020 roku

7.4.1.2. Ksztattowanie przestrzeni publicznej 1 0,7 04
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Granty 5 0,6 0,3
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Operacje Inne 3 05 0,3
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Rozwéj dziatalnosci

| gospodarczej 2 0,4 01
Razem 11 2,2 1,1

Projekty nowe

7.2.2. Gospodarka wodno-sciekowa 73 174,2 89,7
7.4.1.1. Inwestycje w obiekty petnigce funkcje kulturalne 2 1,8 1,0
7.4.1.2. Ksztattowanie przestrzeni publicznej 3 1,6 0,9
7.4.2. Inwestycje w targowiska lub obiekty budowlane
przeznaczone na cele promocji lokalnych produktéw 1 1,6 0,8
7.6.1. Ochrona zabytkéw i budownictwa tradycyjnego 1 1,0 0,5
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Granty 11 1,4 0,8
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Operacje Inne 216 29,6 14,1
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Premia na rozpoczecie
dziatalnosci gospodarczej 230 16,7 8,9
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/
Rozwéj dziatalnosci gospodarczej 142 435 12,9
19.2. Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju/ Operacje wtasne LGD 6 0,3 0,2
Razem 685 2717 129,7

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z Departamentu Funduszy Europejskich UMWM.
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Zdecydowanie najkosztowniejszymi i prawdopodobnie najbardziej skomplikowanymi sposrod
dziatai podejmowanych na szczeblu regionalnym s3 scalenia gruntéw. Srednia warto$é
pojedynczego projektu z tego poddziatania przekracza 10 min zt, wyprzedzajgc znacznie wszelkie
inne projekty inwetycyjne.

Kolejng grupe kosztownych projektdw stanowig inwestycje zaliczone do dziatania ,Podstawowe
ustugi oraz odnowa wsi na obszarach wiejskich”, tj. m.in. wodociagi i kanalizacja, drogi, targowiska
itd. tacznie 299 projektow, tj. 13% tacznej liczby przy 53% wartosci wszystkich projektéw wskazujg
na znaczacg koncentracje wartosci w tych projektach.

Natomiast zarejestrowano wiece] projektéw wpisujacych sie w Lokalne Strategie Dziatania (LSD),
przy czym sg to projekty stosunkowo niewielkie, w znacznej mierze ukierunkowane na wsparcie
przedsiebiorcéw dzialajacych na obszarach wiejskich w zakresie podjecia lub rozwoju pozarolniczej
dziatalnosci gospodarcze;j.

W ujeciu przestrzennym trudno o wskazanie jakiejs reguty, ktéra wskazywataby na powigzanie
pomiedzy lokalizacjg jednostki administracyjnej a liczba i wartoscig realizowanych projektéow. Moze
jedynie budzi¢ zdziwienie, iz w powiecie dgbrowskim oferta programu Rozwoju Obszaréw Wijskich
jest tak stabo wykorzystywana.

Projektow PROW nie realizuje sie w miastach na prawach powiatu, ale réwniez w duzych miastach:
Bochnia, Grybdw, Nowy Targ, Oswiecim i Zakopane. Oprdcz tych miast jest jeszcze kilka gmin
wiejskich lub miejsko-wiejskich, na terenie ktérych rowniez nie odnotowano projektéw: Bolestaw
(powiat dgbrowski), Dgbrowa Tarnowska, Greboszéw, Medrzechdw i Radgoszcz.
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\ETSERAN Liczba i wartos¢ projektéw PROW wdrazanych przez Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego na terenie powiatow

wojewodztwa matopolskiego wedtug poddziatan

Liczba projektow

brak
3-49
50-99
100 - 199
200 - 298

tatrzanski

>o»>

r' N
r N
& 19.2 Wdrazanie LSR/ Operacje wiasne LGD
4

Poddziatanie

4.3 Scalanie gruntow

7.2.1 Budowa lub modernizacja drég lokalnych

7.2.2 Gospodarka wodno-$ciekowa

7.4.1.1 Inwestycje w obiekty petnigce funkcje kulturalne
7.4.1.2 Ksztaltowanie przestrzeni publicznej

7.4.2 Inwestycje w targowiska |

7.6.1 Ochrona zabytkéw i budownictwa tradycyjnego
19.2 Wdrazanie LSR/ Granty

19.2 Wdrazanie LSR/ Operacje Inne

19.2 Wdrazanie LSR/ Premia na

19.2 Wdrazanie LSR/ Rozwoj dziatalnosci gospodarczej

19.3 projekty_wspdtpracy

107 min zt

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z Departamentu Funduszy Europejskich UMWM.
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WIETEWAN Liczba i warto$¢ projektow PROW wdrazanych przez Zarzad Wojewodztwa Matopolskiego na terenie
powiatow wojewodztwa matopolskiego wedtug poddziatan

mmmmmmmm

Wartos¢ projektow
w min z

Brak projektéw Liczba projektéw

<2

2-4 C <>
4-6 mmmmm

6-10

10 - 33.1 119 37

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych z Departamentu Funduszy Europejskich UMWM.

W zderzeniu ze s$rodkami wydatkowanymi w ramach Europejskich Funduszy Strukturalnych
i Inwestycyjnych Srodki zaangazowane w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich wydajg sie
niewielkie. Tym niemniej w niektdrych gminach stanowig one naprawde istotny wktad do projektéw
realizowanych na tym obszarze. Przyktadowo w Jerzmanowicach-Przegini projekty PROW stanowig
46,2% wartosci wszystkich projektédw realizowanych na obszarze tej gminy, w Tomicach — 37,2%,
tososinie Dolnej — 35,1%, Bieczu — 31,2%.
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[\ ETEW227l| Warto$¢ na mieszkanca projektow realizowanych z Funduszy Europejskich w gminach wojewoddztwa matopolskiego

mmmmmm
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w ztotych
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20000 - 87000

Zrédio finansowania projektéw

Europejski Fundusz Rozwoju Rolnictwa
& | Obszaréw Wiejskich

Q Europejskie Fundusze Strukturalne
i lwestycyjne

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z Departamentu Funduszy Europejskich UMWM.
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LELEERGE Liczba, warto$¢ ogotem, dofinansowanie unijne oraz warto$¢ na mieszkanca projektow realizowanych na terenie
gmin, powiatow i subregiondw wojewddztwa matopolskiego

PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKIEGO
FuNDUSszu Rozwo3u ROLNICTWA
10B5ZAROW WIEISKICH

PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKICH
FUNDUSZY STRUKTURALNYCH I INWESTYCYINYCH
GMINA/POWIAT/SUBREGION

LICZBA DOFINANSOWANIE | WARTOSC NA LICZBA

projekTOW | WARTOSC UE MIESZKANCA | PROJEKTOW ‘ WARTOSC DOFINAESEOWANIE ‘ nlﬁl;;s:;g:
W SZT. W MLN Zt W1Zt W SZT. W MLN Zt

Bochnia gm. wiejska 23 47,5 26,8 2373 27 24 13 122
Bochnia miasto 91 4244 226,3 14 280 0 0 0 0
Drwinia 33 91,3 56,7 13 980 13 1,7 0,9 256
Lipnica Murowana 16 231 15,0 4085 11 8,7 4,7 1537
tapanéw 18 21,2 139 2591 14 4,9 2,6 593
Nowy Wisnicz 31 58,6 34,1 4131 12 7,0 3,5 494
Rzezawa 36 63,6 42,9 5604 20 2,6 1,3 230
Trzciana 24 29,4 19,7 5219 20 6,9 3,2 1218
Zegocina 23 22,9 171 4116 13 7,9 4,4 1422
bochenski 349 842,7 498,8 7887 127 42,1 21,9 394
Czernichéw 22 59,3 34,5 4030 13 7,0 3,5 474
Igotomia-

-Wawrzenczyce 15 20,2 14,8 2624 8 2,0 0,6 263
lwanowice 19 84,5 447 9218 11 6,9 4,1 748
Jerzmanowice-Przeginia 19 29,4 17,1 2679 14 25,2 24,6 2298
Kocmyrzéw-Luborzyca 26 40,3 30,9 2552 18 53 25 339
Krzeszowice 57 180,6 119,7 5621 12 57 2,7 177
Liszki 29 95,5 51,0 5472 8 3,8 2,0 220
Michatowice 31 59,2 30,4 5501 17 9,7 5,4 903
Mogilany 31 75,0 39,6 5269 17 3,3 1,4 232
Skata 25 37,2 27,3 3516 20 2,8 0,8 267
Skawina 108 644,8 336,2 14 794 18 2,1 1,0 47
Stomniki 40 207,3 102,1 15198 12 1,8 0,8 134
Sutoszowa 21 19,0 12,7 3253 15 2,3 1,1 389
Swiatniki Gérne 29 78,7 44,4 7723 9 2,1 0,7 202
Wielka Wies 36 150,7 72,6 11843 7 9,4 47 737
Zabierzow 59 232,8 131,3 8716 15 2,7 1,1 101
Zielonki 42 75,2 46,9 3258 10 1.2 0,6 51
krakowski 677 2330,1 1325,5 8345 208 934 57,9 334
Charsznica 17 37,0 20,5 4971 13 15,6 15,2 2098
Gotcza 12 69,3 34,9 11 467 10 1,6 0,8 269
Koztow 10 14,3 9,7 3118 4 0,5 0,2 116
Ksiaz Wielki 9 28,8 15,9 5677 10 7,9 4,3 1550
Miechéw 51 190,4 128,2 9694 21 6,2 3,2 316
Ractawice 12 9,4 6,6 3761 8 1,1 0,5 440
Staboszéw 12 13,8 9,5 3910 8 2,9 1,7 819
miechowski 202 423,0 276,8 8664 68 35,8 25,9 734
Dobczyce 31 95,1 50,9 6206 6 0,5 0,3 30
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PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKIEGO
FuNDUSszU Rozwo3u ROLNICTWA
10BSZAROW WIEISKICH

PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKICH
FUNDUSZY STRUKTURALNYCH | INWESTYCYINYCH
GMINA/POWIAT/SUBREGION

LICZBA 7 DOFINANSOWANIE | WARTOSC NA LICZBA 7
WARTOSC WARTOSC

DOFINANSOWANIE ‘ WARTOSC NA

PROJEKTOW UE MIESZKANCA PROJEKTOW UE MIESZKANCA
W SZT. W MLN Zt W1Zt W SZT. W MLN Zt

Lubien 18 869,1 459,1 86 259 13 6,1 31 602
Myslenice 70 162,8 110,4 3662 32 23,7 17,7 532
Pcim 16 9,9 6,0 886 11 2,5 1,2 222
Raciechowice 12 10,5 7,0 1635 8 1,6 0,8 244
Siepraw 15 13,7 9,0 1519 25 2,6 1,2 293
Sutkowice 15 11,5 7,7 770 13 1,8 0,9 120
Tokarnia 16 15,8 9,6 1791 7 11 0,5 127
Wisniowa 15 34,7 17,3 4680 6 0,4 0,2 48
myslenicki 301 1303,5 7423 10 215 115 40,1 25,9 314
Koniusza 16 19,2 11,9 2126 11 2,1 1,0 235
Koszyce 12 27,9 23,1 5123 12 1,2 0,5 213
Nowe Brzesko 10 18,0 11,5 3146 9 0,8 0,4 147
Patecznica 16 93,7 50,6 26 250 11 4,4 2,7 1222
Proszowice 38 85,7 58,7 5309 16 9,3 4,7 579
Radziemice 7 60,9 29,8 18 212 5 1,4 0,5 414
proszowicki 217 373,8 2443 8647 64 19,2 9,8 444
Biskupice 28 34,5 25,3 3303 13 12,2 6,0 1170
Gdow 36 91,7 57,3 5010 10 2,7 15 146
Ktaj 40 116,8 62,6 10 845 7 1,3 0,8 123
Niepotomice 74 423,3 230,5 14 526 19 14,0 5,7 480
Wieliczka 112 4815 305,8 7961 29 5,9 2,8 98
wielicki 358 1200,4 726,7 9295 77 36,1 16,8 280
Krakéw 1506 11 391,0 6718,1 14 620 0 0 0 0
miasto na prawach
powiatu Krakéw 1506 11391,0 6718,1 14 620 0 0 0 0
Kralkowski Obszar
Metropolitalny 2810 17 864,4 10532,5 11 800 657 266,6 158,1 363
w tym Metropolia
Krakowska 1985 13 766,5 8061,1 13 004 193 76,8 36,1 275
Borzecin 25 49,8 29,6 5975 12 2,2 1,1 268
Brzesko 46 114,0 69,5 3140 25 17,6 13,7 485
Czchéw 22 315 21,5 3203 12 59 3,1 602
Debno 21 20,4 12,8 1387 15 5,6 2,7 378
Gnojnik 28 56,6 30,9 7043 17 4,9 2,3 610
lwkowa 24 43,6 30,3 6729 19 6,6 2,7 1014
Szczurowa 32 46,0 30,3 4853 27 14,8 12,6 1559
brzeski 367 449,6 300,1 4824 119 57,6 38,2 618
Bolestaw 8 11,7 74 4489 0 0 0 0
Dabrowa Tarnowska 34 276,8 167,6 13 020 0 0 0 0
Greboszow 12 1551 87,9 46 535 0 0 0 0
Medrzechéw 8 11,1 6,9 3227 0 0 0 0
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GMINA/POWIAT/SUBREGION

PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKICH
FUNDUSZY STRUKTURALNYCH | INWESTYCYINYCH

LICZBA
PROJEKTOW

W SZT.

7 (0d

DOFINANSOWANIE

UE
W MLN Zt

WARTOSC NA
MIESZKANCA

W1Zt

PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKIEGO
FuNDUSszU Rozwo3u ROLNICTWA

LICZBA
PROJEKTOW

W SZT.

10BSZAROW WIEISKICH

‘ WARTOSC

DOFINANSOWANIE

UE
W MLN Zt

WARTOSC NA
MIESZKANCA

Olesno 18 78,4 41,5 9845 2 3,8 2,1 471
Radgoszcz 11 18,9 13,6 2552 0 0 0 0
Szczucin 16 26,7 18,1 2026 1 31 1,6 235
dabrowski 262 660,3 413,1 11 158 3 6,8 3,6 116
Ciezkowice 35 76,3 49,1 6804 13 4,1 2,3 365
Gromnik 27 20,8 11,9 2328 16 1,6 0,7 181
Lisia Géra 19 88,7 49,4 5758 22 8,7 4,4 564
Plesna 28 33,6 22,7 2810 20 8,9 4,8 743
Radtéw 17 24,3 14,8 2513 19 9,5 4,1 979
Ryglice 26 354 21,7 3036 20 6,5 3,2 560
Rzepiennik Strzyzewski 35 30,3 19,9 4498 22 11,2 5.8 1660
Skrzyszow 24 153,2 74,3 10714 21 10,1 5,2 705
Szerzyny 20 28,9 16,2 3637 15 19 1,0 240
Tarnéw gm. wiejska 38 139,7 73,2 5332 26 52 2,6 199
Tuchéw 47 1242 82,8 6935 36 7,0 3,5 393
Wierzchostawice 27 106,1 75,9 9776 14 1,2 0,6 106
Wietrzychowice 15 16,1 10,1 4096 5 4,9 2,7 1255
Wojnicz 32 34,1 20,7 2534 13 57 2,5 426
Zakliczyn 36 29,4 21,3 2357 15 6,5 3,4 520
Zabno 37 1271 79,4 6733 27 14,5 10,7 769
tarnowski 642 1208,8 755,2 5999 298 107,5 57,6 534
Tarnéw 323 909,6 546,3 8386 0 0 0 0
miasto na prawach

powiatu Tarnéw 323 909,6 546,3 8386 0 0 0 0
subregion tarnowski 725 3228,3 2014,7 6982 416 172,0 99,5 486
Biecz 50 72,7 47,0 4324 22 33,0 30,9 1965
Bobowa 39 70,7 48,7 7213 16 13,3 7,0 1353
Gorlice gm. wiejska 33 39,1 23,9 2262 22 6,6 3,5 382
Gorlice miasto 98 251,9 138,8 9207 2 0,1 0,1 5
Lipinki 20 38,4 26,3 5655 14 2,5 15 369
tuzna 25 24,0 16,5 2816 17 51 2,6 592
Moszczenica 25 32,8 22,3 6582 8 4,1 2,2 822
Ropa 36 39,1 25,6 7106 11 0,9 0,5 156
Sekowa 37 76,1 52,1 15283 18 13,4 10,1 2693
Uscie Gorlickie 43 71,2 43,8 10 401 9 1,0 0,4 145
gorlicki 569 8244 535,7 7571 138 80,0 58,7 734
Dobra 31 46,8 28,8 4685 10 2,5 1,2 247
Jodtownik 18 21,5 12,8 2475 12 4,2 2,6 482
Kamienica 22 56,9 27,3 7248 12 4,4 2,5 566
Laskowa 26 24,3 19,7 2957 14 5,7 2,9 694
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PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKIEGO
FuNDUSszU Rozwo3u ROLNICTWA
10BSZAROW WIEISKICH

PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE Z EUROPEISKICH
FUNDUSZY STRUKTURALNYCH | INWESTYCYINYCH
GMINA/POWIAT/SUBREGION

LICZBA 7 DOFINANSOWANIE | WARTOSC NA LICZBA 7
WARTOSC WARTOSC

DOFINANSOWANIE ‘ WARTOSC NA

PROJEKTOW UE MIESZKANCA PROJEKTOW UE MIESZKANCA
W SZT. W MLN Zt Wzt W SZT. W MLN Zt

Limanowa gm. wiejska 29 41,1 27,8 1605 37 16,2 8,0 632
Limanowa miasto 65 210,3 116,1 13 868 2 0,3 0,1 23
tukowica 29 20,4 14,1 2026 6 4,9 2,7 486
Mszana Dolna
gm. wiejska 21 55,9 29,6 3174 31 14,2 5,2 805
Mszana Dolna miasto 33 68,4 49,1 8675 5 0,9 0,4 115
NiedZwiedz 20 16,2 10,9 2214 12 59 3,0 806
Stopnice 14 6,1 39 900 10 2,6 14 380
Tymbark 26 15,9 10,0 2418 8 5,6 2,8 846
limanowski 497 749,9 484,0 5691 158 67,4 32,8 511
Chetmiec 57 109,1 66,4 3783 29 13,2 6,9 457
Grodek nad Dunajcem 22 69,7 56,3 7537 17 7,0 3,9 752
Grybéw gm. wiejska 29 59,8 30,3 2336 15 4,9 2,3 190
Grybéw miasto 35 51,0 38,0 8457 0 0 0 0
Kamionka Wielka 18 19,1 13,0 1835 9 39 24 377
Korzenna 30 37,9 22,2 2611 20 14,9 8,2 1027
Krynica-Zdréj 46 153,6 93,7 9206 9 1,3 0,6 76
tabowa 18 13,9 8,2 2282 7 0,8 0,5 132
tacko 49 184,4 113,3 11 163 21 11,2 51 680
tososina Dolna 14 9,5 6,2 850 11 51 2,6 460
Muszyna 48 191,7 108,2 16 575 11 1,8 0,9 155
Nawojowa 26 16,0 10,8 1833 7 6,1 3,5 696
Piwniczna-Zdréj 28 107,9 58,2 10 187 8 4,6 2,3 439
Podegrodzie 31 42,4 26,8 3194 15 6,7 3,4 507
Rytro 12 154 10,4 4078 7 0,8 0,4 199
Stary Sacz 54 209,1 123,0 8785 32 5,8 2,5 246
nowosgdecki 698 1492,9 948,6 6886 214 89,1 46,4 411
Nowy Sacz 263 776,8 489,8 9271 0 0 0 0
miasto na prawach
powiatu Nowy Sacz 263 776,8 489,8 9271 0 0 0 0
subregion sadecki 1046 3844,1 2458,0 7102 509 236,4 137,9 517
Czarny Dunajec 23 35,9 25,6 1585 23 6,7 34 297
Czorsztyn 28 66,1 38,1 8627 13 1,7 0,7 221
Jabtonka 32 44,6 23,5 2390 20 5,8 34 313
Kroscienko nad
Dunajcem 22 41,1 19,9 6045 17 1,3 0,7 191
Lipnica Wielka 17 51 3,7 847 5 0,5 0,3 90
tapsze Nizne 21 25,1 16,9 2679 16 6,4 2,9 681
Nowy Targ gm. wiejska 36 117,1 49,8 4866 22 5,6 25 231
Nowy Targ miasto 92 217,8 133,6 6543 0 0 0 0
Ochotnica Dolna 22 37,1 21,6 4356 23 4,7 2,0 557
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Raba Wyzna 22 875,5 462,8 59 355 25 71 3,8 481
Rabka-Zdroj 42 939,9 498,5 54 993 21 74 3,6 432
Spytkowice pow.

nowotarski 11 14,4 7.9 3119 10 1,2 0,6 267
Szaflary 23 47,3 30,4 4257 14 2,6 1,3 235
Szczawnica 23 38,8 23,5 5380 12 1,0 0,6 145
nowotarski 560 2660,2 1476,2 13871 213 52,2 25,8 272
Budzéw 10 6,2 3,6 697 15 2,3 1,0 253
Bystra-Sidzina 13 20,8 10,6 3010 16 5,8 2,7 833
Jordanéw gm. wiejska 15 855,8 448,6 76 551 14 194 15,3 1736
Jordan6éw miasto 29 77,4 47,1 14 431 7 13,7 13,4 2546
Makéw Podhalanski 30 67,0 41,7 4169 11 15 0,6 96
Stryszawa 15 16,8 9,1 1408 8 1,5 0,8 122
Sucha Beskidzka 40 107,9 60,1 11877 16 1,6 0,7 176
Zawoja 25 71,0 44,5 7812 9 1,2 0,7 132
Zembrzyce 15 20,7 12,5 3669 3 0,4 0,2 73
suski 303 1323,2 738,1 15709 92 47,5 355 564
Biaty Dunajec 14 22,0 12,7 3070 11 2,3 1,3 324
Bukowina Tatrzanska 22 33,1 17,6 2474 4 0,7 0,3 49
Koscielisko 20 56,2 43,1 6348 17 2,0 1,0 221
Poronin 24 42,5 24,8 3646 17 2,3 1,0 197
Zakopane 62 3015 178,4 11 162 0 0 0 0
powiat tatrzanski 216 525,3 329,0 7717 49 7,2 3,5 106
subregion podhalanski 637 4508,7 2543,3 13103 354 106,9 64,9 311
Alwernia 25 35,2 22,6 2808 9 3,5 1,0 276
Babice 26 66,9 48,4 7359 6 10,4 5,4 1147
Chrzanéw 65 253,7 166,1 5422 4 0,7 0,3 14
Libiaz 41 197,8 125,9 8854 2 0,8 0,5 37
Trzebinia 50 252,5 146,9 7475 5 2,1 0,6 61
chrzanowski 321 889,2 580,9 7140 26 17,4 7,8 140
Bolestaw 22 106,4 58,3 13732 6 2,3 1,0 302
Bukowno 40 244,0 109,1 24 147 3 2,6 13 260
Klucze 41 142,8 82,0 9540 8 3,9 1,8 260
Olkusz 105 3275 179,1 6739 11 5,9 25 121
Trzycigz 24 107,1 56,6 15213 3 0,9 0,5 127
Wolbrom 42 128,0 78,1 5625 16 7,6 3,2 333
olkuski 401 1177,9 664,7 10 591 47 23,2 10,4 209
Brzeszcze 26 213,6 130,5 10 069 14 5,5 2,5 261
Chetmek 25 228,3 154,3 17 575 8 1,6 0,7 124
Kety 43 195,7 110,8 5730 37 12,7 4,9 370
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DOFINANSOWANIE
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LICZBA
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DOFINANSOWANIE
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PROJEKTOW UE MIESZKANCA PROJEKTOW UE MIESZKANCA
W SZT. W MLN Zt W1Zt W SZT. W MLN Zt

Osiek 11 35,2 21,1 4277 7 5,5 2,9 672
Oswiecim gm. wiejska 21 22,7 15,0 1227 18 6,0 2,4 327
Oswiecim miasto 77 1164,1 437,9 30 631 0 0 0 0

Polanka Wielka 13 13,5 8,5 3139 4 1,7 0,7 393
Przeciszéw 11 104,1 43,5 15397 4 0,7 0,3 98
Zator 55 2749 114,5 29 502 18 6,9 3,2 746
oswiecimski 390 2439,6 1189,4 15 895 103 40,9 17,9 266
Andrychéw 66 339,9 191,2 7818 13 7,8 3,7 179
Brzeznica 17 27,8 20,6 2670 9 55 2,8 530
Kalwaria Zebrzydowska 39 171,4 87,8 8563 29 12,9 7,0 644
Lanckorona 11 11,7 75 1875 7 2,3 11 363
Mucharz 11 14,2 7,9 3457 11 1,7 0,9 422
Spytkowice 12 32,3 12,4 3114 9 4,7 2,4 453
Stryszéw 14 21,6 11,7 3150 11 3,1 1,6 455
Tomice 8 8,9 7,1 1087 5 5,3 2,6 643
Wadowice 77 280,2 164,1 7397 18 12,1 6,1 318
Wieprz 19 54,6 31,5 4389 12 2,8 1,4 228
powiat wadowicki 381 1105,7 638,3 6910 116 58,2 29,6 363
Matopolska Zachodnia 980 5612,4 3073,4 10 218 289 139,7 65,6 254
Matopolska 5922 39961,1 23893,9 11716 2220 921,6 525,9 378

FUNDUSZE EUROPEJSKIE W MALOPOLSCE W 2020 ROKU

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu SL 2014 i z Departamentu Funduszy Europejskich UMWM.

67




WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

- Poziom zwigzania i wykorzystania alokacji w regionalnych programach operacyjnych

— 5taN NA KONIEC 2020 FOKU..euviiiiiieiieeiitieertieesiee ettt e steesteeestteesetesssteesssbeessbeeessseesseesssseesssessnssessnseesnns 18
WASREIZN Liczba beneficientéw funduszy UE i ich Wzrost W 2020 FOKU............umeveesssmmeeeeessannnseesssnnns 20
- Liczba beneficjentéw funduszy UE i ich przyrost w 2020 roku w powiatach

VL) (=1 e e ARV e o] (o] o To ] K 4= ={o RSP 22
- Wartosc¢ projektdow beneficjentdw majacych siedzibe na obszarze Matopolski

realizowanych na terenie iNNYCh WOJEWOAZEW .........ooeiiiiiiiiiiiiie et 24
- Wartosc projektow beneficjentdw majgcych siedzibe na obszarze innych wojewddztw
realizowanych na terenie Matopolski ........cooiiiiiiiiii 25
- Liczba i wartosc¢ projektow realizowanych w powiatach wojewddztwa matopolskiego........ 31
- Wartosc¢ projektow realizowanych w gminach wojewddztwa matopolskiego...................... 31
- Wartos$¢ w przeliczeniu na mieszkanca projektéow wspoétfinansowanych z UE

WEATUZ WOJEWOUZEW ...ttt e ittt e e et e e e e tta e e e s atae e e e asaeee s sseeeeessaeeesnsaneesansanaanns 32
- Wartos¢ w przeliczeniu na mieszkanca projektow wspétfinansowanych z UE

w powiatach wojewddztwa MatopPOISKIEEO ....ciivuiiiiiciiie e 34
- Wartosé w przeliczeniu na mieszkarnca projektéw wspotfinansowanych z UE

w gminach wojewddztwa MatopoISKIEZO ......eeiieiiiiiie e 35
- Struktura ilosciowa i wartosciowa projektow realizowanych w wojewddztwach

wedtug ProgramoOw OPEIaCYJNYCN....ccc.uiii ettt e e e e e e e ta e e e e ba e e e saataeeeeasaeeesnnneneenan 37
- Struktura ilo$ciowa i warto$ciowa projektdw realizowanych w powiatach

wojewoddztwa matopolskiego wedtug programow operacyjnych.......ccccceevciveieiiiiieieciee e 41
- Struktura wartosciowa projektéw realizowanych w gminach wojewddztwa

matopolskiego wedtug programow 0PEracyjnyCh .......coccviiiiiiiii i 42
- Wartos$¢ ogdtem projektdw realizowanych w powiatach wojewddztwa matopolskiego
wedtug osi priorytetowych RPO Wojewddztwa MatopolsKi€go .........ccuveeeeciiiieiiiiieeeciee e 44
- Wartos$¢ ogdtem projektdw realizowanych w powiatach wojewddztwa matopolskiego
Wedtug CelOW tEMALYCZNYCN ..cooeeeeeeeee et e et e e e e ta e e e e bae e e e naaaeaean 49
- Wartos¢é ogdtem i liczba projektow realizowanych w powiatach wojewddztwa
matopolskiego w ramach Programu EWT Polska — StOWaCja ....ueeeveveeeiiiiiee et 50
- Przecietna ptatnos¢ na 1 wniosek w ramach ptatnosci obszarowych ztozony

w latach 2004—2020 Wedtug WOJEWOAZEW ........cccuviiiieiiie ettt ettt e e e e e e ta e e e e earae e e e naaeeaens 53
- Liczba zawartych umow / podjetych decyzji na realizacje projektow

PROW 2014—-2020 WedtUg WOJEWOUZEW ....ccc.eviiiieiiiee et e ettt ettt e e ttee e e et e e e e eatee e e e areeeeesabeeeeenreeas 54
- Warto$¢ zawartych umow / podjetych decyzji na realizacje projektéw

PROW 2014—2020 Wedtug WOJEWOUZEW ....cccvviiiiiiiieecitee ettt et e e stee e e s bee e s avae e e e abae e e e nraeas 54
- Liczba i wartos¢ projektow PROW wdrazanych przez Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego
na terenie powiatéw wojewddztwa matopolskiego wedtug poddziatan ..., 59
- Liczba i wartos¢ projektow PROW wdrazanych przez Zarzad Wojewddztwa

Matopolskiego na terenie powiatdw wojewddztwa matopolskiego wedtug poddziatan..................... 60
- Wartos$¢ na mieszkarnca projektéw realizowanych z Funduszy Europejskich w gminach

L) [V e e AV et =] (o] o Yo K 4= ={o U 61

FUNDUSZE EUROPEJSKIE W MALOPOLSCE W 2020 ROKU

68



WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

SPIS TABEL

- Liczba ztozonych wnioskéw ogétem i na 1 nab6r w ramach regionalnych

ProgramoOW OPEFACYJNYCN .oeiiieiiiei ettt e eee e e e rtee e e ettt e e e e eta e e e eeataeeeseabaeeeennseeeeesnseeeeennrenas 14
- Poziom zwigzania alokacji zawartymi umowami i poziom wykorzystania alokacji

w pfatnosciach przekazanych do certyfikacji do korica 2020 roku

wedtug osi priorytetowych RPO Wojewddztwa Matopolski€go .........ccuveeeeeiieiiiiiiieecciiee e 19
- Podmioty gospodarcze majace siedzibe na terenie wojewddztwa matopolskiego

bedacy beneficjentami funduszy UE wedtug form prawnych........ccccceovvciiiiiiienicccee e, 21
- Wartos$¢ projektéw realizowanych przez podmioty z Matopolski oraz wartos¢

projektdw realizowanych na terenie MatopoIsKi.......cccocueiiiiiiiiiiiiee e 25
- Zmiana wartosci projektdw realizowanych na terenie wojewddztwa matopolskiego

W 2020 roku wedtug Zradet ZMIan ..........oooeiiiiecee e e e aaaeeean 27

- Liczba projektow i ich warto$¢ oraz zmiany w 2020 roku wedtug powiatéw realizacji ....... 28
- Srednia wartoé¢ na mieszkarica i wartoé¢ dofinansowania UE na mieszkarica
projektéw wspotfinansowanych ze srodkdw unijnych realizowanych

w wojewddztwie matopolskim wedtug jednostki administracyjnej odniesienia ........ccccovveeeeeeenicnnnnns 33
- Liczba i warto$é projektéw realizowanych w wojewddztwie matopolskim
wedtug funduszy WSPOfiNaNSOWANIA ......ccccuiiiiieiiie e eearae e e e naaaeeean 35
- Liczba i warto$¢ projektéw realizowanych w wojewddztwie matopolskim
wedtug ProgramoOw OPEIraCY NYCN...ccii ittt e e e s e e s sbe e e e sssraeeessasaeeeennsaeeeens 38

- Liczba, warto$¢ oraz zmiany w 2020 roku w projektach realizowanych
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego

WEATUE OSi PrIONYLELOWYCR ...ttt st st e bt e s et e s saeeteste e e e sensentarans 43
_ Zmiany liczby i warto$¢ projektéw realizowanych na terenie Matopolski

w 2020 roku wedtug celOw temMatyCZNYCR ......coii i ee e 46
- Liczba i wartos¢ projektow z Programu EWT Polska — Stfowacja realizowanych

BT T\ ol (o] o Lo £ (TSR 51
- Liczba i wartosé¢ umow zawartych w ramach PROW 2014-2020 w Polsce

i Matopolsce Wedtug dziatan ........ooueii i e e 55
_ Ztozone wnioski oraz zrealizowane ptatnosci w ramach PROW 2014-2020

w Polsce i Matopolsce Wedtug dziatan ............ooieiiiiiciiiie e 56
_ Liczba i wartos¢ oraz zmiany w 2020 roku dziatart PROW 2014-2020 wdrazanych

przez Zarzgd Wojewddztwa MatopoISKIEZO ........cccuiiiiiiiiie et e 57

- Liczba, wartos¢ ogotem, dofinansowanie unijne oraz wartos$¢ na mieszkanca
projektéw realizowanych na terenie gmin, powiatéw i subregionéw wojewddztwa matopolskiego.. 62

FUNDUSZE EUROPEJSKIE W MALOPOLSCE W 2020 ROKU

69



WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

SPIS WYKRESOW

- Liczba naboréw ogtoszonych w latach 2015-2020...........cccoerimininininiinieiee e 12
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z systemu SL2014.........cocvveeieveeeeeeeeveeeeeeseeeeeeen, 12
- Liczba nabordw ogtoszonych w latach 2015-2020 wedtug programéw operacyjnych....... 13
- Liczba wnioskow ztozonych do naboréw ogtoszonych w latach 2015-2020....................... 14

- Liczba naboréw ogtoszonych do Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa

Matopolskiego 2014—2020 wedtug 0Si priorytetOWYCh ....ccccuvviiiiiiiieecee e 15
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z systemu SL2014.........cocvveeiieeieeeeeeveeeeeeeeereeean 15
- Liczba wnioskéw ztozonych do naboréw ogtoszonych do Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego w latach 2015-2020 wedtug osi priorytetowych.......... 16
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z systemu SL2014.........cocuveuieveieeeeeereeeeieeeeeeeenns 16
- Poziom zwigzania alokacji w umowach podpisanych na koniec 2020 roku ...........ccccueueene. 17
_ Poziom wykorzystania alokacji w ptatnosciach przekazanych do certyfikacji do korica 2020
(0] S RS SSPRP 18
- Projekty realizowane przez beneficjentéw z Matopolskie wedtug programoéw operacyjnych
............................................................................................................................................................... 23
- Wartos¢ projektow realizowanych w wojewddztwach wedtug stanu na koniec 2019 i 2020
(o] SO ATV 0] o 14 PSSR 27
_ Struktura finansowania projektow realizowanych na terenie Mafopolski i Polski............ 36
_ Struktura ilosciowa i wartosciowa projektéw realizowanych w Matopolsce wedtug
ProgramoOW OPEFACYJNYCN .oeiiieiiiei ettt e e e et e e e st e e e s sbee e e esabaeeessabaeeeesnseeeessnseeesennsenns 37
_ Wartos$¢ projektéw realizowanych w Matopolsce wedtug celéw tematycznych (w min zt)
............................................................................................................................................................... 47
_ Wartos$¢ i liczba nowych projektédw z Programu EWT Polska — Stowacja realizowanych w

Y T (o] o Yo Yol IR PRSP 51

FUNDUSZE EUROPEJSKIE W MALOPOLSCE W 2020 ROKU

70



M Matopolskie
Obserwatorium

Rozwoju Regionalnego

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego
Departament Zrownowazonego Rozwoju
ul. Wielicka 72B, 30-552 Krakow

ISSN: 2545-1596

Egzemplarz bezptatny

Publikacja wspoétfinansowana ze sSrodkow Unii Europejskiej z Europejskiego Funduszu Spotecznego
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Matopolskiego na lata 2014-2020

Fundusze . . .
e B2 N\ MALOPOLSKA i
Program Regionalny olska Strukturalne i Inwestycyjne

www.obserwatorium.malopolska.pl



	Fundusze_front.pdf
	po_korekcie_Fundusze europejskie 5
	Fundusze_back




Raport dostępności





		Nazwa pliku: 

		Fundusze_europejskie_2020_ost.pdf









		Autor raportu: 

		



		Organizacja: 

		







[Wprowadź informacje osobiste oraz dotyczące organizacji w oknie dialogowym Preferencje > Tożsamość.]



Podsumowanie



Sprawdzanie napotkało na problemy, które mogą uniemożliwić pełne wyświetlanie dokumentu.





		Wymaga sprawdzenia ręcznego: 0



		Zatwierdzono ręcznie: 2



		Odrzucono ręcznie: 0



		Pominięto: 5



		Zatwierdzono: 24



		Niepowodzenie: 1







Raport szczegółowy





		Dokument





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Flaga przyzwolenia dostępności		Zatwierdzono		Należy ustawić flagę przyzwolenia dostępności



		PDF zawierający wyłącznie obrazy		Zatwierdzono		Dokument nie jest plikiem PDF zawierającym wyłącznie obrazy



		Oznakowany PDF		Pominięto		Dokument jest oznakowanym plikiem PDF



		Logiczna kolejność odczytu		Zatwierdzono ręcznie		Struktura dokumentu zapewnia logiczną kolejność odczytu



		Język główny		Zatwierdzono		Język tekstu jest określony



		Tytuł		Zatwierdzono		Tytuł dokumentu jest wyświetlany na pasku tytułowym



		Zakładki		Zatwierdzono		W dużych dokumentach znajdują się zakładki



		Kontrast kolorów		Zatwierdzono ręcznie		Dokument ma odpowiedni kontrast kolorów



		Zawartość strony





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Oznakowana zawartość		Pominięto		Cała zawartość stron jest oznakowana



		Oznakowane adnotacje		Zatwierdzono		Wszystkie adnotacje są oznakowane



		Kolejność tabulatorów		Zatwierdzono		Kolejność tabulatorów jest zgodna z kolejnością struktury



		Kodowanie znaków		Zatwierdzono		Dostarczone jest niezawodne kodowanie znaku



		Oznakowane multimedia		Zatwierdzono		Wszystkie obiekty multimedialne są oznakowane



		Miganie ekranu		Zatwierdzono		Strona nie spowoduje migania ekranu



		Skrypty		Zatwierdzono		Brak niedostępnych skryptów



		Odpowiedzi czasowe		Zatwierdzono		Strona nie wymaga odpowiedzi czasowych



		Łącza nawigacyjne		Zatwierdzono		Łącza nawigacji nie powtarzają się



		Formularze





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Oznakowane pola formularza		Zatwierdzono		Wszystkie pola formularza są oznakowane



		Opisy pól		Zatwierdzono		Wszystkie pola formularza mają opis



		Tekst zastępczy





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Tekst zastępczy ilustracji		Zatwierdzono		Ilustracje wymagają tekstu zastępczego



		Zagnieżdżony tekst zastępczy		Zatwierdzono		Tekst zastępczy, który nigdy nie będzie odczytany



		Powiązane z zawartością		Zatwierdzono		Tekst zastępczy musi być powiązany z zawartością



		Ukrywa adnotacje		Zatwierdzono		Tekst zastępczy nie powinien ukrywać adnotacji



		Tekst zastępczy pozostałych elementów		Pominięto		Pozostałe elementy, dla których wymagany jest tekst zastępczy



		Tabele





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Wiersze		Zatwierdzono		TR musi być elementem potomnym Table, THead, TBody lub TFoot



		TH i TD		Zatwierdzono		TH i TD muszą być elementami potomnymi TR



		Nagłówki		Zatwierdzono		Tabele powinny mieć nagłówki



		Regularność		Niepowodzenie		Tabele muszą zawierać taką samą liczbę kolumn w każdym wierszu oraz wierszy w każdej kolumnie



		Podsumowanie		Pominięto		Tabele muszą mieć podsumowanie



		Listy





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Elementy listy		Zatwierdzono		LI musi być elementem potomnym L



		Lbl i LBody		Zatwierdzono		Lbl i LBody muszą być elementami potomnymi LI



		Nagłówki





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Właściwe zagnieżdżenie		Pominięto		Właściwe zagnieżdżenie
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